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Інтелектуальна власність за кордоном 
 

«Видання IAM Patent 1000 за 2024 рік, яке є основним ресурсом IAM 

для пошуку патентних експертів світового рівня з приватної практики, 

вже вийшло в світ. 

IAM Patent 1000 складено після тривалого п'ятимісячного процесу 

дослідження. Команда штатних аналітиків провела 1 800 інтерв'ю з фахівцями 

галузі по всьому світу, в результаті чого було створено остаточний довідник, 

присвячений виключно визначенню провідних світових постачальників 

патентних послуг.  

До IAM Patent 1000 потрапляють лише ті компанії, які були визначені 

ринковими джерелами як такі, що володіють винятковими навичками та 

глибоким розумінням патентних питань. Довідник визначає практичних 

патентних експертів, а також провідних свідків-експертів у США та містить 50 

розділів, присвячених окремим країнам, які аналізують місцеві ринки 

професійних патентних послуг… 

IAM Patent 1000 надає найглибший огляд ринку, який коли-небудь 

проводився, визначаючи найкращих з найкращих у всіх сферах патентної 

практики. Списки та редакційна стаття надають читачам дійсно всебічний огляд 

патентних послуг у всьому світі, що робить IAM Patent 1000 незамінним 

інструментом для всіх, хто приймає рішення у сфері інтелектуальної 

власності…» (Rachel Mountain. IAM Patent 1000 2024 edition now live // Law 

Business Research (https://www.iam-media.com/article/iam-patent-1000-2024-

edition-now-live). 05.06.2024). 
*** 

 

«Власники торгових марок мають право забороняти третім особам 

використовувати марки, які можуть призвести до омани споживачів. 
Використання третіми сторонами торговельної марки, яка є такою ж або 

схожою на торговельну марку власника, для товарів, пов’язаних із товарами 

власника, може змусити споживачів повірити, що відповідні продукти походять 

з того самого джерела або іншим чином пов’язані. Але коли товари чи послуги 

не пов’язані між собою, менша ймовірність того, що споживачі будуть плутати 

щодо джерела відповідних продуктів, навіть якщо самі знаки схожі. Чим 

«сильнішим» є даний знак, тим менше мають бути пов’язані товари чи послуги, 

щоб створити ймовірність сплутанини. Але в якийсь момент такі відмінні 

товари чи послуги будуть занадто різними, щоб призвести до плутанини навіть 

ідентичних знаків.  

Тим не менш, якщо торговельну марку вважають «відомою», власник 

може вимагати, що використання третьою стороною означає розмиття 

торговельної марки, що відбувається, коли відмінність відомої марки 

послаблюється використанням третьою стороною подібної марки, незалежно 

від спорідненості відповідних товарів. Наприклад, корпорація Microsoft може 

https://www.iam-media.com/authors/rachel-mountain
https://www.lbresearch.com/
https://www.lbresearch.com/
https://www.iam-media.com/article/iam-patent-1000-2024-edition-now-live
https://www.iam-media.com/article/iam-patent-1000-2024-edition-now-live
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припинити використання третіми сторонами відомого знака MICROSOFT 

навіть для вина, продукту, який не має відношення до товарів і послуг, які 

пропонує компанія. Оскільки марка відома, навіть якщо споживачі не вірять, 

що вино походить від компанії-розробника програмного забезпечення, 

використання третіми сторонами все одно «розмиває» — тобто применшує 

унікальність — торгової марки. І якщо вино поганої якості, використання знака 

на ньому може «заплямувати» знак, оскільки сам термін може викликати 

негативні асоціації. На відміну від позовів про порушення прав, спрямованих на 

захист прав споживачів, позови про розмиття — це права власності, які 

захищають контроль власника над використанням знака. Лише відомі марки 

мають право на такий захист.  

Хоча це не завжди легко конкретно визначити, поняття сили знака та 

слави для цілей встановлення сфери захисту досить прості для торгових марок, 

що ідентифікують джерело. Однак ці концепції є складнішими, якщо спірний 

знак є сертифікаційним знаком.  

Замість того, щоб розрізняти джерело товарів або послуг (як це роблять 

стандартні торгові марки), сертифікаційні знаки вказують на те, що товари або 

послуги відповідають певним стандартам, встановленим організацією з 

сертифікації. Приклади включають SCOTCH для віскі та CHAMPAGNE для 

ігристого вина, які можна використовувати, лише якщо продукти відповідають 

відповідним стандартам. Але сертифікаційні знаки не використовуються самі 

по собі, а замість цього використовуються у зв’язку з численними брендами 

третіх сторін. За умови, що він відповідає стандартам сертифікації, будь-яка 

третя сторона може використовувати знак сертифікації на своєму продукті під 

іншим брендом та/або як частину свого власного знака.  

Тоді виникає питання, чи надають сертифікаційні знаки права, достатні 

для того, щоб припинити використання цього терміну третіми сторонами у 

зв’язку з не пов’язаними товарами та послугами, до яких стандарти 

сертифікації були б просто незастосовні. Наприклад, хоча сертифікаційний знак 

CHAMPAGNE зарезервований для ігристих вин із регіону Шампань у Франції, 

чи буде бренд одягу під назвою RASPBERRY CHAMPAGNE проблематичним? 

Якщо припустити, що одяг не має відношення до ігристого вина, щоб 

припинити використання знака «RASPBERRY CHAMPAGNE», власники 

сертифікаційного знака «CHAMPAGNE» повинні були б показати, що цей знак 

є достатньо відомим, щоб закон поширював контроль власника над знаком на 

такі непов’язані продукти.  

Хоча можна швидко зазначити, що навряд чи будь-який споживач буде 

збитий з пантелику гіпотетичною маркою одягу RASPBERRY CHAMPAGNE і 

повірить, що такий одяг походить із регіону Шампань у Франції або 

виготовлений із застосуванням процесу méthode champenoise, необхідного для 

ігристих вин із таким маркуванням. сертифікації, важливо пам’ятати, що 

введення споживачів в оману не вимагається для заяв про розбавлення, для 

яких потрібне лише підтвердження того, що нібито розведений знак є 



4 

 

відомим…» (Nate Garhart. Certification Marks and Fame // Farella Braun + 

Martel LLP (https://perspectives.fbm.com/post/102j9lc/certification-marks-and-

fame). 07.06.2024). 

*** 

 

«Незалежно від того, чи є ви туристичною агенцією, місцевим 

туристичним органом, туроператором, компанією з організації 

туристичних подій, круїзною компанією, авіакомпанією чи залізничною 

компанією, захист і управління товарними знаками – це те, про що 

працівникам туристичної індустрії варто подумати… 

Привабливість туристичного бізнесу для споживачів часто полягає в 

репутації компанії або особи та торгових марках, які вони використовують для 

ідентифікації своїх послуг або продуктів.  

Індустрія туризму, на жаль, рясніє шахраями, які хочуть скористатися 

торговельними марками туристичних компаній і ошукати споживачів на значні 

суми грошей – тому для компаній важливо розглянути ефективну стратегію 

подання заявок на торговельну марку, управління та правозастосування для 

захисту свого бренду та споживачів.  

Зареєстрована торгова марка:  

 дозволяє отримати виключні права на знак (наприклад, логотип або назву 

бренду) стосовно певних продуктів і послуг;  

 надає підтвердження юридичного володіння брендом;  

 повідомляє третіх сторін про ваші права на цю торгову марку;  

 забезпечує міцну основу для захисту ваших прав на торговельну марку 

проти інших;  

 є досить недорогим (залежно від юрисдикції, у якій ви реєструєтеся) 

порівняно з вартістю участі в судових процесах і процедурах ребрендингу;  

 викликає довіру інвесторів та акціонерів;  

 зберігає цінність – вони можуть бути корисними, коли мова йде про 

ліцензійні домовленості та продаж бізнесу та портфоліо герметичних 

торговельних марок – це те, на що купують та шукають інвестори під час 

проведення належної перевірки.  

Ви подаєте заявку на торгові марки відповідно до відповідного класу та 

відповідних товарів і послуг у цьому класі.  

Для туристичного бізнесу клас 39 (загалом охоплює туристичні та 

транспортні послуги) і клас 43 (тимчасове розміщення та забезпечення їжею та 

напоями) зазвичай є найбільш актуальними. Хоча інші класи можуть бути 

важливими, наприклад, клас 41 (як правило, охоплює розважальні та освітні 

послуги або навіть клас 12 (як правило, транспортні засоби)… 

Зареєстровані торгові марки є територіальними правами, тому необхідно 

розглянути юрисдикції для зареєстрованої охорони.  

Через транскордонний характер багатьох туристичних компаній 

(наприклад, туристична агенція, що базується в Європі, але надає послуги з 

https://perspectives.fbm.com/u/102iy5l/nate-garhart
https://perspectives.fbm.com/post/102j9lc/certification-marks-and-fame
https://perspectives.fbm.com/post/102j9lc/certification-marks-and-fame
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екскурсій і планування подорожей у Південній Америці, або близькосхідна 

авіакомпанія, що надає рейси та інші послуги в різних юрисдикціях по всьому 

світу), ви можете знайти що вам потрібно буде подати в більш ніж одній 

юрисдикції для ефективного захисту вашого бренду.  

Як правило, ви повинні подавати документи в країнах, які представляють 

основний інтерес для вашого бізнесу, наприклад, де ви базуєтесь і де ви надаєте 

та рекламуєте свої продукти та послуги…» (Daniel Anti. Travel businesses and 

trade marks // Bird & Bird  

(https://www.twobirds.com/en/insights/2024/global/travel-businesses-and-trade-

marks). 13.06.2024). 
*** 

 

«Всесвітній день боротьби з підробками та піратством відзначається 

щороку 8 червня...  

Підробка та піратство охоплюють широкий спектр товарів, від споживчих 

товарів до фармацевтичних препаратів і програмного забезпечення...  

Підробка та піратство призводять до величезних збитків для законних 

компаній. За оцінками, ця незаконна діяльність становить трильйони доларів 

щорічних збитків у всьому світі.  

Компанії, які постраждали від контрафакції та піратства, часто 

відчувають зниження доходів, що може призвести до скорочення робочих місць 

і зменшення інвестицій у дослідження та розробки.  

Наявність підроблених продуктів на ринку може вплинути на 

конкурентоспроможність справжніх компаній, пропонуючи дешевші, але менш 

якісні альтернативи.  

У таких секторах, як фармацевтика, підроблені ліки становлять пряму 

загрозу здоров’ю населення, оскільки підроблені продукти можуть не містити 

активних інгредієнтів або містити шкідливі речовини.  

Підробка також може поширюватися на споживчі товари, електроніку та 

іграшки, створюючи ризики для безпеки споживачів, оскільки контрафактна 

продукція може не відповідати стандартам якості та безпеки.  

Посилення законів про боротьбу з контрафакцією та піратством, а також 

їх ефективне застосування є ключовими кроками для запобігання цій 

незаконній діяльності.  

Співпраця між урядами, компаніями, організаціями та міжнародними 

органами має важливе значення для боротьби з підробкою та піратством у 

всьому світі.  

Освіта споживачів відіграє ключову роль у профілактиці. Підвищення 

обізнаності споживачів про ризики, пов’язані з контрафактною продукцією, 

сприяє прийняттю більш обґрунтованих рішень про покупку.  

Розробка та впровадження передових технологій відстеження та 

автентифікації допомагає забезпечити відстеження та автентичність продуктів у 

всьому ланцюжку постачання.  

https://www.twobirds.com/en/people/d/daniel-anti
https://www.twobirds.com/en/insights/2024/global/travel-businesses-and-trade-marks
https://www.twobirds.com/en/insights/2024/global/travel-businesses-and-trade-marks
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Вибір продуктів із надійних джерел і уникнення пропозицій, які здаються 

занадто гарними, щоб бути правдою, – це способи робити свідомі покупки та 

допомагати боротися з підробкою.  

Підтримка та сприяння ініціативам уряду та бізнесу, спрямованих на 

боротьбу з контрафакцією та піратством, сприяє створенню безпечнішого 

бізнес-середовища.  

Приєднання до інформаційних кампаній і поширення інформації про 

ризики, пов’язані з контрафактною продукцією, допомагає навчати громаду та 

сприяти прийняттю обґрунтованих рішень.  

Повідомлення про підозрілу діяльність, таку як продаж контрафактної 

продукції, місцевим органам влади або відповідним підприємствам є одним із 

способів зробити свій внесок у боротьбу з підробкою…» (Día Mundial contra la 

Falsificación y la Piratería // Fechas Destacadas Online 

(https://fechasdestacadas.online/calendario/dia-mundial-contra-la-falsificacion-y-

la-pirateria/). 08.06.2024). 

*** 

 

«Антимонопольні органи розправляються з компаніями, що 

займаються науками про життя, які використовують стратегії 

патентування, щоб затримати, заблокувати або перешкодити доступу 

конкурентів на ринок. Підприємствам, які мають ринкову владу, слід 

пам’ятати про антимонопольні правила під час розробки та реалізації стратегій 

патентування… 

Антимонопольне законодавство визнає, що навіть фірми з ринковою 

владою мають право захищати свої інноваційні зусилля; не існує загальної 

антимонопольної заборони щодо домінуючих фірм, які прагнуть патентного 

захисту. Крім того, створення комплексного патентного портфоліо – наприклад, 

шляхом подання заявки на вторинні або розділені патенти – та забезпечення 

дотримання своїх прав ІВ саме по собі не є зловживанням домінуючим 

становищем. Незважаючи на це, антимонопольні органи висловлюють 

занепокоєння практикою подання численних патентних заявок з метою 

затримки або блокування виходу конкурентів на ринок. Незважаючи на 

занепокоєння, на сьогоднішній день існує невеликий прецедент щодо 

правозастосування в ЄС щодо стратегій створення патентів.  

У США нещодавно федеральний апеляційний суд розглядав питання 

будівництва так званих патентних хащів. У цій справі суд постановив, що 

придбання виробником біологічних препаратів великого портфоліо патентів на 

один біологічний продукт не є порушенням антимонопольного законодавства. 

Однак це рішення стосується лише придбання патентів у Відомство патентів і 

товарних знаків США («USPTO»), а не придбання численних патентів у третіх 

сторін, у тому числі шляхом ексклюзивного ліцензування або суб’єктами 

захисту патентів.  

https://fechasdestacadas.online/calendario/dia-mundial-contra-la-falsificacion-y-la-pirateria/
https://fechasdestacadas.online/calendario/dia-mundial-contra-la-falsificacion-y-la-pirateria/
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Окрім питання потенційних зловживань через накопичення патентів, у 

ЄС також були випадки, коли увага була зосереджена на взаємодії домінуючої 

фірми з регуляторними органами та патентними відомствами. За останні 20 

років регулятивні органи ЄС провели кілька розслідувань проти домінуючих 

фірм за такі дії, як надання оманливих заяв патентним відомствам з метою 

продовження захисту ексклюзивності, зловживання патентною системою 

(включаючи те, що Європейська комісія назвала подання «незаслуговуваних 

патентів») і незаконне розширення ексклюзивних прав через розділені патенти. 

Наразі Європейська комісія розслідує справу про стратегічну реєстрацію та 

відкликання вторинних патентів, що, як стверджується, має наслідком 

подовження правової невизначеності для генеричних компаній, які прагнуть 

вийти на ринок. Остаточне рішення регулятора може ще більше розширити 

межі використання антимонопольного законодавства як інструменту 

стримування патентної практики.  

Підміна продукту - стратегія, за допомогою якої бренд-виробник 

намагається переключити попит з препарату, який стикається з конкуренцією 

генериків або неминучою конкуренцією генериків, на новішу версію препарату, 

яка захищена патентом та/або має ексклюзивність від конкуренції генериків, - 

також стала гарячою темою, особливо в антимонопольних судових процесах в 

США. Хоча жодна справа про підміну препаратів ще не дійшла до суду, кілька 

приватних позовів та примусових заходів Федеральної торгової комісії США 

(FTC) пройшли через суди або були врегульовані за останні роки. Поки що 

невідомо, як суди в США розглядатимуть позови щодо "переходу на інший 

продукт", якщо і коли вони дійдуть до суду.  

З точки зору антимонопольного законодавства, існує суперечність між 

тим фактом, що захист патентів є законним актом, і тим, що судовий процес 

може бути перешкодою для входу на ринок і стримуючим сигналом для 

потенційних конкурентів. Хоча закон визнає, що використання патентного 

права домінуючою фірмою саме по собі не є зловживанням домінуючим 

становищем, визнається, що за виняткових обставин правозастосування може 

включати зловживання та суперечити нормам конкурентного права ЄС.  

У США, хоча захист патентних прав через суди – навіть компанією з 

монопольною владою – загалом не піддається антимонопольному контролю 

згідно з доктриною Ноерра-Пеннінгтона, все ж існують обставини, за яких 

…антимонопольне законодавство може втрутитися. Сюди входить, наприклад, 

антимонопольне оскарження примусового виконання патенту, який 

патентовласник отримав шляхом свідомого та навмисного шахрайства з 

USPTO...  

Фіктивний судовий процес — це ще один вид захисту патентів, який не 

застрахований від антимонопольного відповідальності. У США, щоб 

встановити, що судовий процес був фіктивним, позивач повинен показати, що 

претензії в судовому процесі були (1) об’єктивно безпідставними та (2) 

суб’єктивно безпідставними (тобто він повинен «приховувати спробу прямого 
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втручання в бізнес відносини конкурента через використання урядового 

процесу — на противагу результату цього процесу — як антиконкурентної 

зброї»)…  

В ЄС проведення агресивних судових процесів як стратегії виключення 

конкурентів шляхом втягування їх у судові процедури та затримки їхнього 

виходу на ринок може становити зловживання домінуючим становищем 

шляхом «докучливого судового розгляду». Початок судового розгляду можна 

розглядати як порушення прав, якщо виконуються дві сукупні умови. По-

перше, домінуюча фірма повинна подати позов, який не можна обґрунтовано 

розглядати як спробу встановити свої права і, отже, може служити лише 

переслідуванню протилежної сторони, в тому числі, наприклад, якщо не було 

справжнього інтересу до судового захисту. По-друге, судовий процес має бути 

частиною плану усунення конкуренції…  

Крім патентних судових процесів, спілкування домінуючої фірми з 

третіми особами також має відповідати законодавству про конкуренцію. У 

деяких випадках повідомлення домінуючих фармацевтичних компаній, 

включаючи втручання в національні регулюючі органи, інформаційні кампанії 

для медичних працівників і попереджувальні листи, можна вважати 

зловживанням домінуючим становищем в ЄС і незаконною монополізацією в 

США.  

У цій сфері було кілька випадків, переважно у Франції, хоча Європейська 

комісія також висловила занепокоєння з приводу образливого очорнення 

конкурентів на рівні ЄС.  

Розробляється сукупність прецедентного права щодо образливого 

наклепу на конкурентів. Незважаючи на певний контекст, особливі 

характеристики фармацевтичної промисловості (наприклад, підвищена 

відповідальність за безпеку пацієнтів і важливість довіри між професіоналами) 

означають, що виникнення сумнівів щодо якості та безпеки конкретного 

продукту може вважатися зловживанням і, отже, потребує ретельного 

моніторингу.  

Приклади поведінки, визнаної антиконкурентною, включають дії, 

спрямовані на те, щоб відмовити національний орган влади від надання 

генеричного статусу генеричним лікарським засобам шляхом сумніву в їх 

біоеквівалентності, а також розповсюдження повідомлень (наприклад, 

інформаційних бюлетенів, рекламних пропозицій і листів) лікарям і 

фармацевтам, які підкреслюють ризик, пов’язаний з заміна оригінального 

продукту на дженерик. У справі, яка триває в ЄС, Європейська комісія 

висловила занепокоєння щодо оманливих повідомлень, заснованих на неточній 

та/або неповній інформації, здатних заплутати одержувача та дискредитувати 

конкуруючий продукт. У деяких випадках поширення інформації про ризики 

переходу на генерик все ще може бути частиною стратегії затримки виходу на 

ринок і, таким чином, бути проблематичним відповідно до антимонопольних 

правил…  
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Таким чином, антимонопольний ризик може бути зменшений, якщо 

компанії діють (і можуть документально підтвердити, що вони діють) у 

конкурентній боротьбі по суті...» (May Lyn Yuen, Ilana Kattan, Fabien Roy. The 

antitrust perspective on patenting strategies in the life sciences industry // Hogan 

Lovells International LLP 

(https://www.engage.hoganlovells.com/knowledgeservices/news/the-antitrust-

perspective-on-patenting-strategies-in-the-life-sciences-industry). 19.06.2024). 
*** 

 

«…розвиток промисловості та ринків технології …призводить до 

гіперспеціалізації підприємств. …у багатьох випадках для збереження 

конкурентоспроможності кінцевий продукт, який компанія хоче запропонувати, 

вимагає інтеграції декількох систем, розроблених двома або більше 

спеціалізованими компаніями. У таких сценаріях спільної розробки залучені 

сторони повинні розуміти наслідки обміну інформацією і те, як це може 

вплинути на запланований результат проекту.  

…важливо, щоб внутрішньофірмові дискусії охоплювали різні 

міркування щодо інтелектуальної власності (ІВ), які можуть бути застосовані. 

Ці міркування потім можуть бути зафіксовані у певній формі угоди про спільну 

розробку або договору про надання проектних послуг... 

Базова ІВ описує ІВ, якою вже володіє одна зі сторін. Компанії може 

знадобитися використовувати існуючу запатентовану технологію іншої 

сторони, щоб допомогти в розробці або тестуванні. У деяких випадках суб'єкт 

спільного підприємства може застосовувати існуючу запатентовану технологію, 

і для продажу отриманого продукту одній стороні потрібна ліцензія на 

портфель іншої сторони. Коли необхідна базова ІВ, в угодах можна 

врегулювати ці питання щодо обсягу та строку дії ліцензій для інших сторін. 

Без належних ліцензій на базову ІВ компанія може нести відповідальність за 

порушення, просто продаючи продукт, який вона допомогла розробити.  

Фонова ІВ - це ІВ, яка створюється під час спільної трудової діяльності. 

Для спільних підприємств може бути не зовсім зрозуміло, кому слід 

присвоювати основну ІВ, а також може бути незрозуміло, що вважається 

спільно розробленою ІВ, а що - незалежно розробленою ІВ. Не вирішивши 

питання розподілу пріоритетного права ІВ, компанія може бути не в змозі 

захистити свої інвестиції в нову технологію від порушників. 

Що стосується патентів, то винахідництво створює унікальні проблеми 

для компаній, які прагнуть отримати право власності на патент. Наприклад, 

якщо в угоді визначено, що патенти, які охоплюють певну категорію винаходів, 

належать компанії А, то якщо будь-яка заявлена ознака була винайдена кимось 

із співробітників компанії Б, цю особу необхідно буде вказати як винахідника у 

відповідних патентах. У таких ситуаціях в угоді слід передбачити передачу 

винаходів від працівників компанії Б до компанії А, якщо це необхідно. Крім 

того, для компанії А може бути розумним перевірити, чи має компанія Б 

https://www.engage.hoganlovells.com/knowledgeservices/user/may-lynyuen
https://www.engage.hoganlovells.com/knowledgeservices/user/ilanakattan
https://www.engage.hoganlovells.com/knowledgeservices/user/fabienroy
https://www.engage.hoganlovells.com/knowledgeservices/news/the-antitrust-perspective-on-patenting-strategies-in-the-life-sciences-industry
https://www.engage.hoganlovells.com/knowledgeservices/news/the-antitrust-perspective-on-patenting-strategies-in-the-life-sciences-industry
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відповідний трудовий договір з кожним зі своїх працівників, які працюють над 

проектом. В іншому випадку, деякі винахідники можуть бути не зобов'язані 

передавати свої патентні права компанії А, навіть якщо компанія Б 

погоджується з таким порядком дій щодо передачі прав інтелектуальної 

власності. 

Процес захисту патенту вимагає значної кількості часу, витрат і бізнес-

рішень. Якщо сторони мають намір спільно володіти патентами, то в угоді має 

бути визначено, як буде здійснюватися управління процесом захисту цих 

патентів… 

Для того, щоб захистити патент, що належить спільно, всі співвласники 

патенту повинні приєднатися до судового процесу як сторони. Це може бути 

серйозною перешкодою для компаній, які намагаються захистити свої патентні 

права, особливо коли судові процеси часто ініціюються через багато років після 

початку спільної розробки. Правонаступники також повинні пам'ятати про цю 

вимогу, якщо вони купують патентні права співвласників або компанію, яка є 

співвласником патенту…  

  Маючи угоду на початку відносин, яка визначає цілі кожної сторони 

щодо ліцензування, володіння та захисту прав інтелектуальної власності, бізнес 

може уникнути деяких пасток і отримати максимальну вигоду від спільного 

проекту розвитку» (Michael Grosso, Lindsey K. Livingston. Protecting IP During 

Joint Development Projects: Agree on More than Non-Disclosure // Pillsbury 

Winthrop Shaw Pittman LLP. 

(https://www.pillsburypropel.com/guidance/protecting-ip-joint-development-

projects). 18.06.2024). 
*** 

 

«…Безумовно, інтелектуальну власність, як-от патенти, торгові 

марки, авторські права та комерційні таємниці, слід вважати цінними 

активами. Ці ексклюзивні права дозволяють творцям і компаніям отримувати 

надійні джерела доходу через ліцензійні угоди, виплати роялті або підвищення 

вартості підприємства…  

Особливо для великих технологічних і творчих компаній речі, на які вони 

володіють ексклюзивними правами, становлять більшу частину їхньої ринкової 

вартості. Інвестори охоче купують акції компаній із великими портфелями 

інтелектуальної власності, які охоплюють обладнання, програмне забезпечення, 

дослідження, медіа-контент і дані. Ліцензування інтелектуальної власності 

перетворилося на надзвичайно прибутковий бізнес. Від аудіотехнічних 

компаній, таких як Dolby, до фармацевтичних гігантів, таких як Pfizer, сьогодні 

корпорації заробляють мільярди роялті.  

Виключні права, надані патентами, товарними знаками, авторськими 

правами та комерційними таємницями, перетворюються на значні конкурентні 

переваги для компаній. Законодавчо забороняючи пряме копіювання та 

https://www.pillsburylaw.com/en/lawyers/michael-grosso.html
https://www.pillsburylaw.com/en/lawyers/lindsey-livingston.html
https://www.pillsburylaw.com/
https://www.pillsburylaw.com/
https://www.pillsburypropel.com/guidance/protecting-ip-joint-development-projects
https://www.pillsburypropel.com/guidance/protecting-ip-joint-development-projects
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клонування своїх технологічних інновацій і творчих проявів, фірми можуть 

домінувати на ринках.  

Володіння основою інтелектуальної власності в галузі дозволяє 

провідним гравцям, таким як Intel і Qualcomm у напівпровідниках, або Disney у 

сфері розваг, постійно випускати продукти, контент і розширення бренду, які 

конкуренти не можуть повторити. Стратегічні перехресні ліцензійні 

партнерства також змінюють конкурентний баланс, блокуючи конкурентів від 

використання захищеної інтелектуальної власності.  

Сучасні стандарти бухгалтерського обліку вимагають, щоб різні форми 

інтелектуальної власності вказувалися як нематеріальні активи у фінансових 

звітах і балансах компаній. Це визнає зростаючий фінансовий вплив ІВ поряд з 

іншими традиційними активами, такими як майно, заводи та обладнання.  

Відповідно до більшості міжнародних стандартів фінансової звітності, 

активи інтелектуальної власності спочатку оцінюються або за вартістю 

придбання, або за вартістю розробки. Потім їхню вартість потрібно періодично 

оцінювати на предмет погіршення, наприклад втрати актуальності чи правового 

захисту. Різні методології амортизації також розподіляють витрати на 

придбання або створення цих захищених нематеріальних властивостей 

протягом терміну їх корисного використання.  

Зрештою, відображення інтелектуального капіталу як власного класу 

активів свідчить про зростання його цінності в глобальній економіці. Це 

дозволяє інвесторам і аналітикам краще включати сильні сторони ІВ в оцінку 

компаній, які прагнуть отримати прибуток від інновацій у 21 столітті…» (Is 

intellectual property an asset? // Avon River Ventures LLC 

(https://avonriverventures.com/is-intellectual-property-an-asset/). 10.06.2024). 

*** 

 

«Космос досі був виключною сферою державних космічних агентств, 

але з появою приватних гравців, таких як «Space X», «ICEYE» та «AgniKul 

Combustion Pvt. Ltd.” цей сектор є свідком невимовного прогресу та 

зростання...  

Численні ракетобудівні компанії по всьому світу зараз займаються 

комерційним запуском супутників і, намагаючись бути більш комерційно 

життєздатними та конкурентоспроможними, регулярно впроваджують інновації 

в проектуванні та розробці таких систем доставки, наприклад, Space X 

розробила свої нові двигуни Merlin що зменшило споживання палива... Але не 

можна з упевненістю стверджувати, що інновації, на які вкладено великі кошти, 

є повністю безпечними, невід’ємне право винахідника/власника перешкоджати 

будь-якій третій стороні незаконно створювати, використовувати, пропонувати 

до продажу чи імпортувати його/її інновації, тобто шляхом патентування, не 

завжди захищені в області космічного простору. З огляду на поширене 

законодавство, ймовірність порушення права власності/винахідника щодо 

патенту, що є законною власністю, значною мірою пов’язана з різноманітністю 

https://avonriverventures.com/is-intellectual-property-an-asset/
https://en.wikipedia.org/wiki/Patent
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юрисдикцій. Оскільки космос не має географічних кордонів, питання про те, 

патентне законодавство якої країни має захищати права власника/винахідника 

патенту, є незрозумілим, тоді як стаття VIII Договору про космос у поєднанні зі 

статтею II Конвенції про реєстрацію диктує, що юрисдикція космічного об'єкта 

регулюється правом країни, в якій він був зареєстрований до його запуску в 

космос, немає ясності щодо регулюючого права, коли такий космічний об'єкт 

виготовляється і запускається однією або кількома транснаціональними 

корпораціями спільно, і хоча стаття 10(3) Типового закону Асоціації 

міжнародного права (ILA)  і стаття II Конвенції про реєстрацію передбачають 

при визначенні реєстрації такого космічного об'єкта, коли таке співробітництво 

здійснюється двома суверенними державами, нічого не уточнюється, коли таке 

співробітництво здійснюється приватними корпораціями різної національності, 

тобто MNC. Таким чином, це унеможливлює звернення MNC або приватних 

корпорацій за правовим захистом у разі можливого порушення патентів будь-

якою іншою третьою стороною, залишаючи корпорації під загрозою 

фінансових втрат, які можуть обчислюватися мільйонами, якщо не мільярдами. 

Але на цьому проблема не закінчується. Практика ліцензування 

запатентованої технології чи обладнання третім сторонам також набрала 

обертів серед приватних гравців, але питання щодо забезпечення виконання 

згаданих ліцензійних угод та наслідків недотримання таких угод є актуальним. 

Ніде не обговорюється в жодному національному чи міжнародному законі, що 

дозволяє різним суб’єктам, будь то воюючим державам чи приватним 

компаніям, найзручнішим чином уникати будь-яких юридичних наслідків за 

недотримання таких ліцензійних угод, що призводить до мільйонних збитків 

для сторони, яка надає ліцензію. Незважаючи на те, що стаття 6 Типового 

закону ILA обговорює анулювання авторизації оператора, вона не уточнює, чи 

такий дозвіл буде скасовано у разі недотримання будь-якої ліцензійної угоди.  

…в той час як приватні космічні корпорації витрачають мільярди доларів 

на запуск та обслуговування супутників, які збирають дані дистанційного 

зондування Землі (RSD, Remote Sensing Data), що використовуються для 

досліджень у галузі географії, прогнозування погоди та космічних досліджень 

космосу, вони часто втрачають шанс повернути свої інвестиції через 

відсутність захисту авторських прав. Існуюча міжнародна політика ВОІВ не 

визнає захист "нетворчих баз даних", під яку підпадають первинні дані, зібрані 

супутниками, оскільки дані збираються методом телеметрії і проходять 

допоміжну обробку, яка не підпадає під критерії "творчої діяльності" для 

захисту авторських прав, а доктрина Sweat Brow повністю ігнорується, через 

що приватні корпорації не можуть продавати або здавати в оренду дані, зібрані 

їхніми супутниками, що обмежує їхні потоки доходів.  

Деякі інші запитання щодо існуючої космічної політики:  

 У той час як міжнародні договори та конвенції, такі як ТРІПС та 

ВОІВ, захищають право на творчі та інноваційні права окремих осіб і 

корпорацій по всьому світу, вони не відповідають на певні питання моралі та 

https://www.unoosa.org/pdf/limited/c2/AC105_C2_2013_CRP06E.pdf
https://www.unoosa.org/pdf/limited/c2/AC105_C2_2013_CRP06E.pdf
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безпеки, як така стаття 27.1 угоди ТРІПС , яка диктує доступність патентних 

прав без дискримінації, але враховуючи надзвичайно мінливий характер 

космічної технології та її використання у військовій сфері, сліпе дотримання 

згаданої вище статті ТРІПС було б корисним для будь-якої сторони, держави чи 

особи. Наприклад: вільно доступна запатентована конструкція ракетного 

двигуна може бути придбана північнокорейською підставною компанією, а 

потім використана для створення пристроїв доставки корисного вантажу 

великої дальності для воюючої держави.  

 Незважаючи на те, що уряди відповідних країн мають верховне 

право захищати свої інтереси, їхні обов’язки щодо справедливого та вільного 

середовища торгівлі також є необхідним, питання щодо того, наскільки уряд 

може використовувати своє право на придбання певної приватної власності, 

також є необхідним. Як можна побачити в останній індійській космічній 

політиці, яка диктує повне патентне право на всі винаходи, зроблені в космосі 

компаніями індійського походження та реєстру.  

…підсумовуючи, можна сказати, що існуючий фрагментарний підхід до 

комерційного космічного сектору, який зараз стрімко зростає, у захисті прав 

інтелектуальної власності лише відлякує подальші інвестиції і загрожує чесній 

конкуренції та зростанню галузі, в той час як, з одного боку, відсутність 

конкретного та уніфікованого міжнародного законодавства створює лакуни, які 

можуть бути використані і призвести до збитків корпорацій, з іншого боку, це ж 

саме загрожує вільному пересуванню компаній, захищених від державного 

втручання...» (Abir Mukherjee. No Space for Intellectual Property Rights in 

Space? // IP Press (https://www.theippress.com/2024/06/20/no-space-for-

intellectual-property-rights-in-space/). 20.06.2024). 
*** 

 

«Коли компанії з цінними портфелями інтелектуальної власності 

шукають фінансування, кредитори часто стикаються з проблемою оцінки 

справжньої вартості цих нематеріальних активів. Саме тут фінансове 

страхування, що підтримується інтелектуальною власністю, або страхування 

застави інтелектуальної власності стає вирішальним, забезпечуючи мережу 

безпеки для кредиторів і розкриваючи значний потенціал запозичень для 

компаній, багатих на інтелектуальну власність… 

В основі страхування інтелектуальної власності лежить впевненість, яку 

воно надає кредиторам. Страхова оболонка зазвичай охоплює кілька ключових 

сфер:  

1. Гарантія оцінки: Переконання в тому, що IP була точно оцінена, має 

вирішальне значення. У разі невиконання зобов’язань, якщо фактична вартість 

IP є меншою, страховий поліс покриває невідповідність, захищаючи кредитора 

від потенційних збитків.  

https://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/ta_docs_e/1_tripsandconventions_e.pdf
https://www.theippress.com/2024/06/20/no-space-for-intellectual-property-rights-in-space/
https://www.theippress.com/2024/06/20/no-space-for-intellectual-property-rights-in-space/
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2. Покриття збитків: якщо позичальник не виконує зобов’язання, а 

інтелектуальну власність не можна продати або ліцензувати за очікуваною 

вартістю, страховий поліс покриває збитки позикодавця до визначеної суми.  

3. Юридичний захист: активи інтелектуальної власності часто стикаються з 

порушеннями та судовими суперечками. Страховий поліс може включати 

покриття судових витрат, гарантуючи, що цінність ІВ не буде підірвана 

дорогими судовими битвами.  

Страхування інтелектуальної власності може охоплювати широкий 

спектр інтелектуальної власності, включаючи патенти на технологічні 

інновації, товарні знаки, що визначають ідентичність бренду, авторські права на 

творчі роботи та комерційну таємницю, що включає конфіденційну ділову 

інформацію. Це повне охоплення гарантує захист усіх цінних аспектів 

портфоліо інтелектуальної власності компанії.  

Отримання страхування інтелектуальної власності – це ретельний процес. 

Вона починається з комплексної оцінки портфеля інтелектуальної власності 

експертами, які розуміються на нюансах інтелектуальної власності. Потім 

андеррайтери оцінюють ризики та визначають умови покриття. Після того, як 

поліс випущено, постійний моніторинг гарантує, що значення IP залишається 

точним, а покриття адекватним, адаптуючись до будь-яких змін у ландшафті IP.  

Для кредиторів страхування інтелектуальної власності забезпечує більшу 

впевненість у вартості застави, дозволяючи їм пропонувати більші позики або 

більш вигідні умови. Ризик, пов’язаний із кредитуванням під заставу 

високоцінних нематеріальних активів, значно зменшується завдяки гарантії, що 

їхні інвестиції захищені. Така диверсифікація ризиків може призвести до 

покращення умов позики та більш надійного кредитного портфеля.  

Хоча переваги очевидні, забезпечення страхування інтелектуальної 

власності пов’язане зі своїми проблемами. Точна оцінка ІВ потребує 

спеціальних знань, і премії за таке страхування можуть бути високими, що 

відображає складний і високий ризиковий характер активів. Крім того, 

обмеження політики та виключення потребують ретельного перегляду та 

узгодження, щоб забезпечити повне охоплення…» (Protecting High-Value IP 

Portfolios: The Role of IP-Backed Financing Insurance for Lenders // Caldwell 

Intellectual Property Law (https://caldwelllaw.com/news/protecting-high-value-ip-

portfolios-the-role-of-ip-backed-financing-insurance-for-lenders/). 20.06.2024). 
*** 

 

«Всесвітня організація охорони здоров’я в четвер опублікувала 

попередження щодо підроблених ліків, які нібито містять активний 

інгредієнт, який міститься в препаратах Novo Nordisk (NOVOb.CO) 

препарат від діабету Ozempic і засіб для схуднення Wegovy…  

Попередження ВООЗ стосується трьох фальсифікованих партій 

семаглутиду, які були виявлені в Бразилії та Великобританії в жовтні 2023 року 

та в США в грудні 2023 року.  

https://caldwelllaw.com/news/protecting-high-value-ip-portfolios-the-role-of-ip-backed-financing-insurance-for-lenders/
https://caldwelllaw.com/news/protecting-high-value-ip-portfolios-the-role-of-ip-backed-financing-insurance-for-lenders/
https://www.reuters.com/markets/companies/NOVOb.CO
https://www.reuters.com/markets/companies/NOVOb.CO
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Семаглутид не є рекомендованим ВООЗ лікуванням діабету через його 

поточну високу вартість, але агентство повідомило, що працює над швидкими 

рекомендаціями щодо використання препаратів GLP-1 для лікування ожиріння 

та як частину більш комплексної моделі лікування. догляд.  

Фальшиві ліки можуть бути шкідливими, а якщо вони не містять 

необхідних сирих компонентів, можуть призвести до ускладнень здоров’я 

внаслідок неконтрольованого рівня глюкози в крові або ваги, заявили у ВООЗ. 

Попередження в четвер було першим офіційним повідомленням після 

підтвердження деяких повідомлень…» (WHO issues warnings on fake copies of 

Novo Nordisk's weight-loss drugs // Reuters 

(https://www.reuters.com/business/healthcare-pharmaceuticals/who-issues-

warnings-falsified-diabetes-weight-loss-drugs-2024-06-20/). 20.06.2024). 
*** 

 

«Clarivate Plc (NYSE: CLVT), провідний світовий постачальник 

трансформаційної аналітики, сьогодні запустив IP Collaboration Hub™... 
Нове рішення інтегрується з системами керування IP Clarivate (IPMS), щоб 

створити центральний центр для співпраці з місцевими агентами по всьому 

світу.  

IP Collaboration Hub дозволяє користувачам заощаджувати час і 

зменшувати ризики в процесі подання заявок на інтелектуальну власність і 

судового переслідування, надаючи портал для інструкторів і місцевих агентів 

для співпраці та обміну інформацією, автоматично закріплюючи все в IPMS. 

Цей портал вирішує критичну проблему в індустрії інтелектуальної власності – 

надмірну залежність від електронної пошти для зв’язку – що вносить ризик у 

процес. IP Collaboration Hub автоматизує та стандартизує керування зв’язком 

між юридичними фірмами, корпораціями та місцевими агентами… 

Нове рішення дає змогу користувачам керувати всім процесом подання 

заявок за кордоном і судового переслідування щодо патентів і торгових марок 

за допомогою єдиного структурованого механізму автоматизованого реєстрації, 

повністю інтегрованого з IPMS. Структурований процес усуває людські 

помилки або відсутні документи під час надсилання інструкцій, уникаючи 

помилок, які можуть призвести до втрати прав інтелектуальної власності…» 

(Enabling users to save time and reduce risks in the IP filing and prosecution 

process // Trademark Lawyer Magazine 

(https://patentlawyermagazine.com/clarivate-launches-ip-collaboration-hub/). 

24.06.2024). 

*** 

 

«…У звіті Об'єднаного дослідницького центру (JRC) Європейської 

Комісії за березень 2024 року досліджено глобальний біотехнологічний 

ландшафт і виявлено, що біотехнологічні патенти становлять приблизно 

5% від усіх патентів, поданих до п'яти провідних світових відомств у 

https://www.reuters.com/business/healthcare-pharmaceuticals/who-issues-warnings-falsified-diabetes-weight-loss-drugs-2024-06-20/
https://www.reuters.com/business/healthcare-pharmaceuticals/who-issues-warnings-falsified-diabetes-weight-loss-drugs-2024-06-20/
https://clarivate.com/
https://patentlawyermagazine.com/clarivate-launches-ip-collaboration-hub/
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період з 2001 по 2020 рік. Більшість біотехнологічних патентів були пов'язані з 

промисловими (білі біотехнології) та медичними (червоні біотехнології) 

застосуваннями, що разом становить понад 96% проаналізованих патентів. 

Розподіл за регіонами показав, що Сполучені Штати лідирують у розробці 

біотехнологічних патентів, на їхню частку припадає 39% від загальної кількості 

патентів за 2020 рік. Того ж року 18% біотехнологічних патентів було отримано 

в ЄС, а 10% - у Китаї.  

Цікаво, що спільне дослідження, опубліковане Європейським патентним 

відомством (EPO) і Офісом інтелектуальної власності Європейського Союзу 

(EUIPO) у жовтні 2023 року, підкреслило, що біотехнологія є найбільш 

інтенсивним сектором інтелектуальної власності, коли йдеться про 

використання патентів і зареєстрованих торгових марок. Загалом 65% 

біотехнологічних стартапів прагнули отримати ці два типи інтелектуальних 

прав. З огляду на ці дані, 47% подали заявку на торговельну марку, 48% – на 

патент, а 31% – на обидва.  

Інше дослідження, цього разу щодо європейських патентних заявок на 

дев'ять моноклональних антитіл, дало уявлення про охоплення ринку. Зокрема, 

дослідження показало, що тривалість захисту обраних молекул була значною 

(від 10 до 17 років), в першу чергу завдяки основному патенту та додатковим 

гарантіям, наданим сертифікатами додаткової охорони (до п'яти років) і 

продовженням педіатричних досліджень (шість місяців). Ці комбіновані заходи 

призвели до того, що в середньому ефективний ринковий захист інноваційного 

продукту становить 15 років. 

Одним із методів подальшого розширення патентної ексклюзивності є 

подання заявок на нові показання (те, що вказує на необхідність застосування 

певного дослідження або лікування), які часто подаються разом з новими 

режимами дозування або комбінованими методами лікування. Таким чином, 

розробники біосимілярів стикаються зі специфічними проблемами, пов'язаними 

з подальшим патентуванням.  

У той час як деякі патенти, що охоплюють інноваційний продукт, 

розробники біосимілярів можуть обійти - наприклад, заявивши відмінну 

формулу, - інші патенти, наприклад, ті, що стосуються специфічних схем 

дозування, створюють більші труднощі. У деяких випадках виробники 

біосимілярів можуть стратегічно виключити зі своїх етикеток нові показання, 

захищені патентами, щоб уникнути порушень і прискорити вихід на ринок. 

Крім того, виробники біосимілярів можуть подавати нові патенти, в першу 

чергу, на нові формули, щоб зміцнити свої позиції… 

Патентна охорона покликана допомогти винахідникам у всіх галузях 

отримати належне визнання та захистити їхню важку працю. Таким чином, самі 

патенти та законодавство ІВ в цілому розроблені таким чином, щоб бути 

неупередженими. Коли і те, і інше "експлуатується" або іншим чином 

використовується для обмеження, а не захисту інновацій, виникає питання, чи 

не порушена ця неупередженість і що можна зробити, щоб її відновити.  

https://www.euipo.europa.eu/en/publications/2023-startup-finance
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Безсумнівно, що законодавство ІВ стикається з мінливими вимогами і 

тиском з боку біотехнологічної галузі, але, як ми бачили, це не є чимось новим. 

Зростання в цьому секторі може лише підтримати більш справедливу та 

ефективну патентну систему, оскільки нові дискусії сприяють кращому 

розумінню та балансуванню між моральними та фінансовими міркуваннями, 

між конкурентними та інноваційними мотивами» (Nina Volf. Sowing the seeds – 

supporting biotech progress with IP // Dennemeyer 

(https://www.dennemeyer.com/ip-blog/news/sowing-the-seeds-supporting-biotech-

progress-with-ip/). 19.06.2024). 

*** 

 

«…Усе буває вперше, і світ ІВ не є винятком. Візьмемо найперші 

торгові марки, які часто приписують знакам каменярів, що з'явилися близько 6 

000 років тому в Стародавньому Єгипті. Для порівняння, патенти є набагато 

сучаснішими: перший зареєстрований промисловий патент був виданий у 1421 

році. Флорентійський архітектор та інженер Філіппо Брунеллескі отримав 

трирічний грант на баржу, призначену для транспортування та розвантаження 

мармуру.  

Але нові починання в галузі ІВ не обмежуються лише далеким минулим. 

Один з актуальних прикладів стався 12 квітня 1988 року, коли онкологічна 

миша стала першою у світі запатентованою твариною. Ця генетично 

модифікована миша, виведена гарвардськими вченими у 1984 році, патент на 

яку пізніше був ліцензований компанією DuPont, мала людський ген, який 

робив її схильною до раку і забезпечував передачу ключових характеристик її 

нащадкам. Ще цікавішим цей випадок робить той факт, що "ONCOMOUSE" 

також був зареєстрованим товарним знаком у Сполучених Штатах до 2022 

року. 

Хоча ці та інші перші документи були очевидними віхами в розвитку ІВ, 

цінність деяких з них стала зрозумілою лише з часом. 

Винаходи та інновації часто спрямовані на порятунок життя. Багато з них 

легко ідентифікувати, наприклад, вакцини, сонцезахисні креми та процеси 

очищення води. Інші можуть бути менш очікуваними. Наприклад, сьогодні ми 

можемо сприймати туалети як належне, але коли у 1775 році шотландський 

винахідник Александр Каммінг отримав перший патент на модель змивного 

бачка, винахід був на шляху до запобігання хворобам завдяки покращенню 

гігієни та санітарії води. 

Незалежно від того, помітні вони чи ні, такі інновації у сфері якості життя 

є критично важливими для безпеки та добробуту. Вирішення потенційно 

небезпечних завдань або середовищ дає багато натхнення практичним 

мислителям - і водіння часто є головним пріоритетом.  

Так, шведський інженер Нільс Болін винайшов триточковий ремінь 

безпеки, запатентований компанією Volvo у 1959 році. За роки, що минули з 

того часу, ця технологія врятувала десятки тисяч життів і заощадила мільярди 

https://www.dennemeyer.com/ip-blog/news/sowing-the-seeds-supporting-biotech-progress-with-ip/
https://www.dennemeyer.com/ip-blog/news/sowing-the-seeds-supporting-biotech-progress-with-ip/
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доларів на медичні витрати. З цих причин цей винахід зараз є світовим 

рекордсменом за кількістю врятованих життів завдяки інноваціям у сфері 

ременів безпеки. 

Хоча рекорд зосереджений на безпосередньому запобіганні смертей, 

варто зазначити, що триточковий ремінь безпеки став відправною точкою для 

інших винаходів, які захищають людей. Наприклад, хоча подушки безпеки були 

запатентовані за кілька років до ременя безпеки Нільса Боліна, більш пізні 

інновації об'єднали обидва механізми в надувну систему ременів безпеки…» 

(Everyday IP: World records and unbeaten champions // Dennemeyer 

(https://www.dennemeyer.com/ip-blog/news/everyday-ip-world-records-and-

unbeaten-champions/). 21.06.2024). 
*** 

 
Австралійський Союз 

 

«IP Australia нещодавно опублікувала звіт про інтелектуальну 

власність за 2024 рік.  

…короткий виклад даних звіту щодо торгових марок.  

…стабільне зростання заявок на торговельні марки у 2023 році, тоді як 

реєстрація заявок впала на 9,9%. Збільшення кількості заявок підкреслює 

зростаюче усвідомлення важливості прав інтелектуальної власності в 

сучасному конкурентному бізнес-середовищі.  

Приріст заявок склав 7,2% порівняно з 2022 роком і склав 84 476 заявок. 

Заявки від резидентів спостерігали багатообіцяюче зростання, збільшившись на 

9,8% до 49 036, у той час як заявки від нерезидентів також спостерігали помірне 

зростання на 3,7% до 35 440. Заявки-резиденти становили більшу частку 

загальної кількості щорічних заявок, що становило 58,0% від загального обсягу.  

Заявки, що надходили з-за кордону, надходили переважно з ключових ринків, 

таких як Сполучені Штати, з невеликим відривом слідував Китай, де найбільше 

зростання з 2022 року склало 9,8%. Не дивно, що Сполучене Королівство, 

Німеччина та Нова Зеландія також потрапили до списку найпопулярніших 

заявок, що відображає відкриту транскордонну бізнес-діяльність.  

Novartis AG, швейцарський фармацевтичний гігант, став лідером із 107 

заявками, за ним слід L'Oréal. Glaxo Group Limited, британська 

біофармацевтична компанія, опустилася на восьме місце після двох років 

поспіль на вершині. На внутрішньому фронті Aristocrat Technologies, виробник 

ігрових автоматів, очолила список, хоча й зазнала падіння на 16,5% порівняно з 

2022 роком. Другий за величиною вітчизняний реєстратор, Cannatrek, є 

австралійським виробником і постачальником лікарського канабісу, який став 

значним новачком у заявках…  

У 2023 році заявки на торговельну марку, подані резидентами Австралії, 

зросли на 9,8% і досягли загальної кількості 49 036 заявок. Це знаменує відскок 

від падіння на 16,3%, яке спостерігалося у 2022 році. Хоча поточні рівні 

https://www.dennemeyer.com/ip-blog/news/everyday-ip-world-records-and-unbeaten-champions/
https://www.dennemeyer.com/ip-blog/news/everyday-ip-world-records-and-unbeaten-champions/
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залишаються нижчими за пікові, які спостерігалися в перші роки пандемії 

COVID-19, вони перевершують тенденцію до пандемії, яка спостерігалася з 

2015 по 2019 рік. Це відродження кількості заявок резидентів вказує на 

відновлення довіри та відновлення австралійського бізнесу, сигналізуючи про 

потенційну позитивну траєкторію для економіки…» (Samantha Ludemann. 

Trade Mark Applications continue to add Value to Australian Businesses: IP 

Australia Report 2024 // 17 Degrees (https://17degrees.com.au/trademark-

applications-add-value-ip-australia-2023/). 05.06.2024). 
*** 

 
Європейський Союз 

 

«З моменту набуття чинності у червні минулого 2023 року система 

унітарного патенту, що знаменує створення єдиного технологічного ринку 

Європи, вже довела популярність серед власників патентів. Майже кожен 

четвертий патент, виданий Європейським патентним відомством (EPO), був 

перетворений в унітарний патент за запитом власника, причому переважна 

більшість – близько двох третин – походить з ЄС. Це означає 24% поширення 

тільки в 2024 році, із загалом понад 27 500 реєстрацій для єдиного ефекту з 

червня 2023 року...  

У свій перший рік унітарна патентна система перевершила початкові 

очікування. Особливо варто відзначити рівень використання 35,5% унітарних 

патентів, зареєстрованих малими і середніми підприємствами серед 

європейських власників у 2023 році, що свідчить про їхню обізнаність про 

переваги з точки зору зниження витрат, ширшого охоплення країни та 

спрощених процедур. Європейські патенти служать чіткими показниками 

цінності винаходів, підвищуючи довіру та міцність для залучення інвесторів… 

Попит на унітарний патент є високим не лише з боку 17 держав-членів 

ЄС, які беруть участь у системі, але й з усієї Європи та решти світу. 

Патентовласники з Європи (39 держав-членів EPO) мали найвищу частку в 

перший рік з 64,2% усіх зареєстрованих унітарних патентів, за якими йшли 

патентовласники з США (16,1%) і Китаю (6,0%), Японії (3,8%) і Республіки 

Кореї (3,3%).  

З точки зору технологічних галузей, унітарний патент здається особливо 

привабливим для медичних технологій, цивільного будівництва, транспорту, 

вимірювання, інших спеціалізованих машин, обробки та фармацевтики. З 

червня 2023 року найбільше заявників на унітарний патент були Johnson & 

Johnson, Siemens, Samsung, Qualcomm і Ericsson… 

Система єдиного патенту пропонує скорочення витрат, оптимізовані 

процедури, однаковість захисту та підвищену юридичну безпеку, надаючи 

винахідникам єдине вікно для отримання та підтримки патентного захисту, 

сплати зборів за продовження та реєстрації наступних операцій, таких як 

ліцензії. Це дозволяє уникнути необхідності мати справу з низкою різних 

https://www.lexology.com/1342085/author/Samantha_Ludemann/
https://17degrees.com.au/trademark-applications-add-value-ip-australia-2023/
https://17degrees.com.au/trademark-applications-add-value-ip-australia-2023/
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національних патентних відомств...» (Unitary Patent Exceeds Projections in its 

Inaugural Year: SME Uptake Highlights Key Benefits // AG-IP-NEWS 

(https://www.agip-news.com/news.aspx?id=75378&lang=en). 10.06.2024). 
*** 

 

«Ключові аспекти інтелектуальної власності для Євро-2024… 

Логотип УЄФА Євро 2024, назва турніру та пов'язані з ним емблеми 

захищені торговельними марками. УЄФА, керівний орган турніру, має суворі 

правила щодо захисту цих знаків і, ймовірно, матиме своїх агентів з питань 

торговельних марок у стані підвищеної готовності для виявлення порушень. 

Несанкціоноване використання торгових марок УЄФА може призвести до 

судового позову за порушення прав УЄФА, що може виявитися як дорого 

коштувати, так і завдати шкоди репутації. Ділові кола повинні переконатися, 

що будь-які рекламні матеріали, товари або рекламні кампанії з використанням 

брендингу Євро-2024 мають належний дозвіл від УЄФА… 

Офіційна сувенірна продукція Євро-2024, включаючи футболки, головні 

убори та інші пам'ятні речі, захищена законами про інтелектуальну власність. 

Компанії, які хочуть виробляти або продавати товари, пов'язані з турніром, 

повинні отримати ліцензійні угоди від УЄФА. Підроблені товари не лише 

порушують права інтелектуальної власності, але й створюють ризики для 

споживачів та шкодять репутації офіційної продукції. 

Права на трансляцію Євро-2024 є важливим аспектом управління ІВ. 

УЄФА продає ці права мовникам по всьому світу, і будь-яка несанкціонована 

трансляція матчів є порушенням цих прав (зокрема, авторського права), що 

може призвести до суворих штрафів. Компанії, які бажають показувати матчі в 

громадських місцях (включаючи шотландські паби, клуби та фан-зони), 

повинні отримати відповідні ліцензії, щоб уникнути порушень… 

Платформи соціальних мереж будуть наповнені контентом про Євро-

2024, від офіційних оновлень до матеріалів, створених фанатами. Хоча обмін та 

взаємодія заохочуються, використання офіційних матеріалів, логотипів або 

іншого захищеного контенту без дозволу може призвести до повідомлення про 

видалення та потенційних судових позовів. Творці контенту повинні пам'ятати 

про ці обмеження і за необхідності звертатися за відповідними дозволами… 

Ще однією важливою проблемою є маркетинг із засідки, коли компанії 

намагаються асоціювати себе з Євро-2024 без офіційного спонсорства. УЄФА 

активно відстежує і займає рішучу позицію проти таких практик, щоб 

захистити інтереси офіційних спонсорів. Компаніям слід уникати будь-яких 

маркетингових стратегій, які передбачають будь-яку офіційну асоціацію з 

турніром, якщо вони не є офіційними спонсорами…» (Ally Burr, Andy 

Nolan, Calum Lavery, Clare O'Toole, Catriona Salton. Key IP considerations for 

Euro 2024 // Brodies LLP (https://brodies.com/insights/ip-technology-and-

data/key-ip-considerations-for-euro-2024/#page=1). 07.06.2024). 

*** 

https://www.agip-news.com/news.aspx?id=75378&lang=en
https://www.lexology.com/705/author/Ally_Burr/
https://www.lexology.com/705/author/Andy_Nolan/
https://www.lexology.com/705/author/Andy_Nolan/
https://www.lexology.com/705/author/Calum_Lavery/
https://www.lexology.com/705/author/Clare_O_Toole/
https://www.lexology.com/705/author/Catriona_Salton/
https://brodies.com/insights/ip-technology-and-data/key-ip-considerations-for-euro-2024/#page=1
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«За даними Організації економічного співробітництва та розвитку 

(OECD), міжнародний форум, який складається з 37 демократій з 

ринковою економікою, контрафактні та піратські товари становлять 

приблизно 3,3% усього світового обсягу торгівлі. Підроблені товари можуть 

не лише порушувати патенти, торговельні марки, авторські права та інші форми 

інтелектуальної власності, але й становити серйозний репутаційний ризик для 

брендів законних компаній, які створюють ці продукти. Три роки тому OECD 

співпрацювала з Офісом інтелектуальної власності Європейського Союзу 

(EUIPO) для вивчення глобальної торгівлі підробками, зазначивши, що аж 5,8% 

імпорту до країн Європейського Союзу були контрафактними або піратськими 

товарами. Прогноз зростання підроблених товарів був висунутий минулого 

місяця компанією із захисту брендів Corsearch, яка представила дослідження, 

«передбачаючи, що розмір глобальної торгівлі підробленими товарами може 

досягти 1,79 трильйона доларів до 2030 року».  

Підроблені товари вже давно вражають різні сектори, поширюючись за 

межі одягу, косметики та сумок до дедалі складніших продуктів, таких як 

подушки безпеки, автомобільне обладнання, електроніка та фармацевтичні 

препарати. Зростання електронної комерції ще більше зміцнило економіку 

підробок, створивши непрозорий щит для продавців і джерел їхніх товарів.  

Підробка - це правова проблема і значна загроза для легального 

виробництва, ланцюгів постачання та брендів. За оцінками Національної 

асоціації виробників, у 2019 році підробки коштували економіці США майже 

131 мільярд доларів, зокрема 22,3 мільярда доларів втраченого трудового 

доходу, 325 542 менше робочих місць, 5,6 мільярда доларів втрачених 

федеральних податкових надходжень і майже на 4 мільярди доларів менше 

податкових надходжень до бюджетів штатів і місцевих бюджетів…» (David 

Fraser. Business Intelligence - A Key Strategy in the Battle Against Counterfeit 

Goods in the Supply Chain // Ocean Tomo, J.S. 

(https://oceantomo.com/insights/business-intelligence-a-key-strategy-in-the-battle-

against-counterfeit-goods-in-the-supply-chain-part-1-of-2/). 07.06.2024). 

*** 

 

«…стартапам… вкрай важливо передбачити свій розвиток, 

визначивши стратегію інтелектуальної власності.  

…захист, який пропонують різноманітні права інтелектуальної власності, 

представляє переваги зі значними наслідками для цих нових компаній, які 

прагнуть утвердитися в інноваційних секторах і отримати частку ринку або 

знайти інвесторів…  

Перший крок — визначити, що можна захистити: назву, логотип, техніку, 

сайт, програму, продукт, упаковку, концепцію, музику, базу даних, програмне 

забезпечення, вихідний код…  

https://www.oecd.org/trade/morenews/trade-in-fake-goods-is-now-33-of-world-trade-and-rising.htm/#:~:text=18%20March%202019%20%2D%20Trade%20in,the%20EU
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/reports/2021_EUIPO_OECD_Report_Fakes/2021_EUIPO_OECD_Trate_Fakes_Study_FullR_en.pdf
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/reports/2021_EUIPO_OECD_Report_Fakes/2021_EUIPO_OECD_Trate_Fakes_Study_FullR_en.pdf
https://www.lexology.com/26405/author/David_Fraser/
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Закон не визначив вичерпного переліку елементів, які можуть бути 

охоплені інтелектуальною власністю, і це тим краще, оскільки це залишає 

простір для захисту нових технологій за умови виконання необхідних умов.  

Пріоритетні дослідження для закону, як дослідження ринку для 

маркетингу: важлива передумова перед будь-яким використанням, щоб знати, 

як позиціонувати себе, знати оточення та знати, як реагувати.  

Ці перевірки, важливі з огляду на ринок, на якому працюють ці молоді 

компанії, дають змогу визначити наявні права можливих майбутніх 

конкурентів, які можуть бути в ідентичному або подібному секторі.  

Головні адміністративні офіси (INPI, EUIPO тощо) не проводять ці 

перевірки під час реєстрації заявки, майбутній власник права повинен провести 

це разом із професіоналами в цій галузі.  

Необхідно гарантувати, що права належать стартапу, особливо на початку 

створення, фазі, під час якої багато зацікавлених сторін часто брали участь у 

розробці пропозиції (комунікаційне агентство, стажер, графічний дизайнер, 

розробник, фрілансер).  

Ці швидкозростаючі компанії повинні офіційно оформити передачу прав 

за допомогою контрактів або застережень про передачу на свою користь, або 

через зовнішні контракти (договір замовлення), або через трудові контракти.  

В іншому випадку стартапи наражаються на претензії третіх сторін.  

Якщо активи компаній-початківців колись мають цінність, їх необхідно 

захистити. Залежно від обраної стратегії та поставленої мети можна розглянути 

чи поєднати численні засоби захисту як у Франції, так і на міжнародному рівні: 

закон про товарні знаки, закон про дизайн, авторське право, авторське право, 

патент, блокчейн, таємниця.  

Перший підводний камінь, якого слід уникати, полягає в тому, щоб 

захищати або депонувати активи, не вказуючи ані діяльність, що становить 

інтерес, ані території експлуатації, або надмірно збільшуючи захист.  

Другий підводний камінь полягає в тому, щоб захистити занадто пізно... 

тому що, якщо третя сторона зареєструвала знак як торговельну марку або 

оприлюднила винахід раніше, остання має право, яке вона може протиставити 

компанії, що розвивається, тоді, ймовірно, буде кваліфіковано як 

фальсифікатор...  

Під час веб-розробки необхідно дотримуватися правових норм, щоб ці 

стартапи відповідали законодавству. В основному це включає в себе написання 

такої інформації:  

 Юридична інформація  

 Загальні умови використання будь-якого сайту  

 Загальні умови продажу для сайтів електронної комерції  

 GDPR (Загальний регламент із захисту даних) щодо управління 

персональними даними третіх осіб.  
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З огляду на поточні тенденції розвитку, стартапи, чиї бізнес-плани часто 

базуються на даних, особливо стурбовані впровадженням своєї відповідності 

GDPR.  

Стратегія інтелектуальної власності має бути адаптована до бюджету 

кожного стартапу та пропорційна його розвитку та проектам...» (Colombe 

Dougnac. La propriété intellectuelle: véritable alliée des start-ups // Novagraaf 

(https://www.novagraaf.com/fr/vision/la-propriete-intellectuelle-veritable-alliee-

des-start-ups). 07.06.2024). 
*** 

 

«…Згідно з дослідженням сприйняття інтелектуальної власності 

EUIPO (Відомство інтелектуальної власності Європейського Союзу), 12% 

громадян ЄС мають доступ або транслюють спортивний контент із незаконних 

онлайн-джерел. Це число зростає до 27% серед молодих людей віком 15-24 

роки, причому 47% болгарської молоді визнають таку діяльність. Далі йдуть 

Іспанія та Греція з 42%, Словенія з 39% та Ірландія з 34%.  

Згідно з дослідженням EUIPO про порушення авторських прав в 

Інтернеті, потокове передавання є найпоширенішим способом доступу до 

незаконного телевізійного контенту – 58% піратства в ЄС відбувається через 

потокове передавання та 32% через завантаження.  

Згідно з даними дослідження EUIPO "Інтелектуальна власність та 

молодь", 10% молоді ЄС у віці 15-24 років зізнаються, що купують підроблене 

спортивне спорядження навмисно. І навпаки, 7% молодих європейських 

споживачів придбали контрафактні товари випадково.  

Вплив цих продажів контрафактної продукції в ЄС є значним і, за 

підрахунками EUIPO, призводить до щорічних збитків у розмірі 851 млн. євро, 

що еквівалентно 11% від загального обсягу продажів у секторі. Франція, 

Австрія та Нідерланди зазнають найбільших грошових втрат, що становлять 

сотні мільйонів євро кожна. З точки зору пропорційного впливу, найбільше 

страждають Румунія, Литва та Угорщина, де на контрафактне спортивне 

обладнання припадає до 20% від загального обсягу втрачених продажів у 

кожній країні.  

Крім того, дослідження EUIPO свідчать, що підроблені товари також 

становлять значні ризики для здоров'я через невідповідність стандартам 

безпеки та захисту навколишнього середовища... 

По всьому ЄС країни та зацікавлені сторони борються з піратством і 

контрафакцією під час прямих трансляцій, покладаючись на нормативно-

правові акти та технології для блокування незаконних онлайн-сервісів. 

Європейська комісія ухвалила дві рекомендації з цього питання: одну - щодо 

боротьби з онлайн-піратством під час спортивних та інших заходів у прямому 

ефірі, яка передбачає створення мережі спеціальних національних 

адміністративних органів, а іншу - щодо боротьби з підробками шляхом 

https://www.lexology.com/1343/author/Colombe_Dougnac/
https://www.lexology.com/1343/author/Colombe_Dougnac/
https://www.novagraaf.com/fr/vision/la-propriete-intellectuelle-veritable-alliee-des-start-ups
https://www.novagraaf.com/fr/vision/la-propriete-intellectuelle-veritable-alliee-des-start-ups
https://www.euipo.europa.eu/en/publications/ip-perception-study-2023
https://www.euipo.europa.eu/en/publications/ip-perception-study-2023
https://www.euipo.europa.eu/en/publications/online-copyright-infringement-in-eu-2023
https://www.euipo.europa.eu/en/publications/online-copyright-infringement-in-eu-2023
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посилення правозастосування та підвищення рівня обізнаності, в яку EUIPO 

вносить свій внесок через поширення, впровадження та моніторинг зусиль.  

Крім того, підвищення обізнаності відіграє важливу роль у боротьбі з 

піратством, допомагаючи споживачам знаходити легальний цифровий контент. 

Прикладом цього є Agorateka - інструмент, який допомагає глядачам 

ідентифікувати легальні пропозиції онлайн-контенту, включаючи спортивні 

події…» (Foul play: The high cost of IP infringement in sports // European Union 

Intellectual Property Office (https://www.euipo.europa.eu/en/news/illegal-sports-

streaming-fake-sports-equipment-europe). 12.06.2024). 

*** 

 

«Європейське патентне відомство (EPO) представило нову 

технологічну платформу, призначену для допомоги вченим та інженерам у 

навігації у великому масиві безкоштовної патентної інформації. Ця 

платформа зосереджена на винаходах, пов’язаних з космосом, дозволяючи 

користувачам легко знаходити патентні документи, пов’язані з понад 60 

технічними темами космонавтики та спостереження за космосом. Патентні 

експерти з національних патентних відомств і EPO розробили вдосконалені 

стратегії пошуку, що полегшує тим, хто не знайомий з патентним пошуком, 

використання Espacenet, найдосконалішої у світі бази даних патентної 

літератури. 

Безкоштовний Deep Tech Finder від EPO тепер містить новий фільтр, 

присвячений космічним технологіям, що полегшує доступ до інформації про 

європейські стартапи, які беруть участь у заявках на патенти, пов’язані з 

космосом. Deep Tech Finder містить профілі понад 8400 європейських стартапів, 

пов’язані з їхніми незавершеними та отриманими європейськими патентами...» 

(EPO’s New Platform on Space-Related Inventions // IP Helpdesk  

(https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/epos-new-

platform-space-related-inventions-2024-06-02_en). 02.06.2024). 
*** 

 

«…Європейське патентне відомство (EPO) щойно опублікувало 

Patent Insight Report, у якому досліджується розвиток технології двигунів у 

космічному секторі. Це дослідження проведено EPO та Європейським 

інститутом космічної політики (ESPI) у співпраці з Європейським космічним 

агентством (ESA). Для цілей дослідження було ідентифіковано загалом 4559 

сімейств патентів, поданих до 52 патентних органів. У цих патентах беруть 

участь заявники, зареєстровані в 43 країнах, і винахідники з 53 країн.  

Дослідження показує, що в усьому світі патентна діяльність у космічних 

двигунах значно зросла за останні 20 років із середньорічним темпом зростання 

9%. Міжнародна патентна діяльність переважно зосереджена у великих країнах 

або регіонах, які традиційно домінували в космічному секторі. До них 

відносяться США, Європа (переважно Франція та Німеччина), Японія, Китай і 

https://www.euipo.europa.eu/en/news/illegal-sports-streaming-fake-sports-equipment-europe
https://www.euipo.europa.eu/en/news/illegal-sports-streaming-fake-sports-equipment-europe
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/index_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/epos-new-platform-space-related-inventions-2024-06-02_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/epos-new-platform-space-related-inventions-2024-06-02_en
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Росія. За останні 20 років європейські заявники склали 37% сімейств 

міжнародних патентів. Проте в Європі спостерігається як абсолютне, так і 

відносне уповільнення розвитку силових установок, що відображає стагнацію 

континенту в інших секторах високих технологій» (New EPO Patent Insight 

Report: Propulsion Systems for Space // IP Helpdesk  (https://intellectual-property-

helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/new-epo-patent-insight-report-propulsion-

systems-space-2024-06-16_en). 16.06.2024). 

*** 

 

«Винаходи обов’язково походять від діяльності однієї або кількох 

людей (враховуючи, що штучний інтелект все ще перебуває на первинній 

стадії), але майже завжди стосуються сфери діяльності компанії. Закони не 

ігнорують це питання, і існують спеціальні правила щодо відносин між 

винахідниками та їхніми компаніями… 

Стаття 64 Італійського кодексу промислової власності (IPC), закону, що 

регулює права інтелектуальної власності, за винятком авторського права, 

передбачає три варіанти:  

 «Службове винахідництво» – винахідницька діяльність входить до 

обов’язків працівника згідно з трудовим договором, і частина заробітної плати 

спеціально пов’язана з цією діяльністю. Якщо це так, компанія має право 

подати заявку на патент на винахід, а працівник не має права на отримання 

додаткової оплати.  

 «Фірмовий винахід» – трудовий договір не передбачає винагороду за 

винахідницьку діяльність, але винахід все ж зроблено на виконання трудового 

договору. Компанія все ще має право подати заявку на патент на винахід, але 

винахідник має право отримати справедливу компенсацію від роботодавця.  

 «Випадковий винахід» – винахід належить до сфери діяльності компанії, 

але обов’язки працівника/винахідника не стосуються винахідницької 

діяльності. У цьому випадку працівник зобов’язаний розкрити винахід 

компанії, яка матиме можливість придбати заявку на патент або отримати право 

на використання винаходу, знову ж таки за плату. Цей третій сценарій 

зустрічається дуже рідко.  

 Якщо є більше ніж один винахідник, застосовні правила не змінюються, і 

наведені вище правила застосовуються у випадку групи, що складається з 

працівників однієї компанії та у випадку працівників різних компаній.  

До серпня 2023 року стаття 65 IPC застосовувала принцип «привілею 

професора» до винаходів, зроблених дослідниками, які працюють в 

університетах або інших державних дослідницьких організаціях. Таким чином, 

на цих осіб не поширювалися умови для працівників приватних компаній, 

оскільки вони мали право подавати патентні заявки від свого імені. Винятки 

також були передбачені у випадку досліджень, що фінансуються третіми 

сторонами, але законодавство за майже два десятиліття застосування не 

виявилося успішним, оскільки дослідники не виявляли особливого інтересу до 

https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/index_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/new-epo-patent-insight-report-propulsion-systems-space-2024-06-16_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/new-epo-patent-insight-report-propulsion-systems-space-2024-06-16_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/new-epo-patent-insight-report-propulsion-systems-space-2024-06-16_en
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подання патентних заявок, у багатьох випадках віддаючи перевагу досягненню 

угоди. з відповідними університетами або третіми сторонами, які фінансували 

дослідження.  

У серпні 2023 року набула чинності реформа статті 65, яка повністю 

змінила парадигму, відповідно скасувавши привілей професора та право 

продовжити подачу патентної заявки, перейшовши, в принципі, до університету 

чи науково-дослідної установи. Дослідник має право подати заявку на патент 

від свого імені, лише якщо відповідна установа не подає заявку протягом шести 

місяців після (обов’язкового) повідомлення про існування патентоздатного 

винаходу.  

Нова стаття 65 визнає важливість університетської автономії, і зараз 

стандартною практикою для університетів і державних дослідницьких 

організацій є детальне регулювання дослідницької діяльності та будь-яких прав 

інтелектуальної власності, що випливають з неї… 

Італійське законодавство, як можна побачити, передбачає механізм, який 

приписує компанії майже всі винаходи, розроблені всередині компанії. Таким 

чином, випадки, коли винахідник зберігає право подати заявку на патент від 

свого імені на винахід, розроблений у компанії, дуже рідкісні.  

З іншого боку, компаніям доцільно піднімати питання про те, як 

регулювати економічний аспект цього питання, особливо у випадках особливо 

інноваційних компаній з великою кількістю працівників, теоретично здатних 

брати участь у винахідницькій діяльності. У таких випадках, на думку автора, 

компаніям слід серйозно розглянути варіант модифікації трудових договорів 

найпродуктивніших дослідників, щоб включити посилання на винахідницьку 

діяльність і, що більш важливо, конкретну винагороду за виконану 

винахідницьку діяльність. Конкретного параметра для визначення такої суми 

немає, але це точно не може бути символічне підвищення; натомість потрібне 

реальне підвищення заробітної плати з урахуванням доданої вартості, яку 

потенційні винаходи приносять компанії…»  (Stefano Ferro. Inventorship in 

Italy: a tale of two systems // Legal Benchmarking Limited 

(https://www.managingip.com/article/2dbsunzgtj9py6ipimj28/sponsored-

content/inventorship-in-italy-a-tale-of-two-systems). 05.06.2024). 
*** 

 

«Права на промислові зразки відіграють важливу роль в охороні 

промислових зразків і моделей… 

Щоб мати право на реєстрацію в ЄС, промисловий зразок повинен мати 

такі характеристики:  

- Новизна: жоден ідентичний промисловий зразок не повинен бути 

загальнодоступним до дати подання заявки або дати пріоритету. Зразки 

вважаються ідентичними, якщо їхні характеристики відрізняються лише 

незначними деталями.  

https://www.managingip.com/stefano-ferro
https://www.managingip.com/article/2dbsunzgtj9py6ipimj28/sponsored-content/inventorship-in-italy-a-tale-of-two-systems
https://www.managingip.com/article/2dbsunzgtj9py6ipimj28/sponsored-content/inventorship-in-italy-a-tale-of-two-systems
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- Індивідуальний характер: У свідомості "обізнаного користувача" враження, 

яке справляє промисловий зразок, повинно відрізнятися від загального 

враження, яке справляє промисловий зразок, що став загальнодоступним до 

дати подання заявки або дати пріоритету. 

Заявки на реєстрацію промислових зразків в ЄС (зареєстровані зразки 

Співтовариства або RCD) підлягають однорічному пільговому періоду. Це 

означає, що дизайнер (або правонаступник) має 12 місяців для тестування 

промислового зразка на ринку перед подачею заявки. Якщо заявка подається 

після закінчення цього строку, промисловий зразок більше не вважатиметься 

таким, що має новизну або індивідуальний характер. 

Оскільки різні галузі використовують промислові зразки по-різному, ЄС 

пропонує дві форми охорони: незареєстровані та зареєстровані промислові 

зразки Співтовариства.  

Незареєстровані промислові зразки Співтовариства (UCD) діють лише 

три роки і особливо підходять для галузей з коротким життєвим циклом 

продукції, наприклад, для індустрії моди. Права на відповідні промислові 

зразки виникають автоматично, тобто авторам не потрібно виконувати жодних 

формальностей, щоб скористатися охороною. Однак, щоб отримати право на 

охорону, промислові зразки повинні відповідати тим самим вимогам, що й 

зареєстровані промислові зразки (а саме новизна та індивідуальний характер). 

Крім того, захист прав на об'єкти авторського права може бути забезпечений 

лише щодо прямих копій.  

Зареєстровані промислові зразки Співтовариства (RCD) охоплюють більш 

тривалий період (до 25 років) і забезпечують більшу правову визначеність для 

комерційних продуктів з більш тривалим терміном служби. Ці права надають 

більш широку охорону, ніж UCD, як за тривалістю, так і за обсягом. Вони 

надають власнику виключне право використовувати промисловий зразок і 

перешкоджати третім особам використовувати його без згоди, незалежно від 

того, чи діяв порушник навмисно. 

Це може бути продукт, що має такий самий зовнішній вигляд, як і 

промисловий зразок, або продукт, який є настільки схожим, що не створює 

достатнього загального враження, відмінного від зареєстрованого 

промислового зразка. Порушення прав може відбуватися в різних формах, 

включаючи продаж, оренду, імпорт, експорт або виставку промислового зразка, 

що порушує права на нього» (Maxime Schoots. Protecting a design in the EU: A 

practical guide // Novagraaf (https://www.novagraaf.com/en/insights/protecting-

design-eu-practical-guide). 10.06.2024). 
*** 

 

«…У наш час велика кількість винаходів у різних галузях технологій 

використовують методи штучного інтелекту (ШI) як важливий інструмент 

для їх реалізації, і компанії або особи, які їх розробили/винайшли, часто 

хочуть отримати патент на ці винаходи. З цієї причини важливо знати, як 

https://www.novagraaf.com/en/insights/protecting-design-eu-practical-guide
https://www.novagraaf.com/en/insights/protecting-design-eu-practical-guide
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патентні відомства проводять експертизу цього типу патентів і деякі відповідні 

аспекти, які враховуються під час їх видачі… 

Європейське патентне відомство (EPO) визначає штучний інтелект як 

здатність комп’ютерів і машин виконувати розумові завдання, зазвичай 

пов’язані з людьми, такі як навчання, міркування та вирішення проблем. ШІ 

охоплює широкий спектр методів, включаючи обробку природної мови, 

комп’ютерне зір, робототехніку… але, мабуть, найвидатнішою субдисципліною 

штучного інтелекту є машинне навчання (ML). Машинне навчання зосереджено 

на розробці математичних алгоритмів і статистичних інструментів, які 

дозволяють комп’ютерам навчатися та робити прогнози або приймати рішення 

на основі вхідних даних без необхідності явного програмування...  

Перше, що слід зазначити у визначенні самого штучного інтелекту, це те, 

що ці винаходи передбачають використання комп’ютера (або, загалом кажучи, 

електронного пристрою) і певної форми програмного забезпечення. Таким 

чином, винаходи штучного інтелекту належать до групи, що відома в галузі 

патентів як «комп’ютерно реалізовані винаходи» (CII), і, отже, правила, які 

патентні відомства (зокрема патентні відомства Європи та США серед інших) 

застосовують до винаходів CII, будуть також застосовуються до винаходів 

штучного інтелекту, оскільки вони є їх підмножиною.  

Для перевірки винаходів CII ЕРО використовує так звану методологію 

перешкод (відомство США використовує іншу методологію, але концептуально 

має багато спільного з цією):  

1. Перша перешкода, яку необхідно подолати: те, що підлягає 

патентуванню, в цілому має мати технічний характер. Це легко подолати, якщо 

чітко вказано, що винахід передбачає використання комп’ютера чи іншого 

електронного пристрою (умова, якій винаходи ШІ завжди відповідають за 

визначенням).  

2. Друга перешкода, яку необхідно подолати: винахід має відповідати 

вимогам щодо патентоспроможності (видачі), зокрема, щоб він був новим, 

винахідницьким і достатньо та чітко розкритим. Слід підкреслити, що для 

оцінки винахідництва враховуються лише ті характеристики, які сприяють 

технічному характеру винаходу, і, як було зазначено, методи ШІ зазвичай 

базуються на математичних алгоритмах, технічний внесок яких іноді сумнівний 

(враховуючи, що чисто математичні методи за визначенням є нетехнічними). 

Тому, щоб винахід ШІ відповідав вимогам винахідницького рівня, першим 

кроком є детальний аналіз того, чи має процес ШІ, у будь-якому зі своїх 

аспектів, цей технічний внесок (інакше він навіть не розглядався б як можливий 

винахідницький рівень); а потім подивіться, чи справді цей технічний внесок 

забезпечує винахідницький рівень, тобто це не очевидно з рівня техніки (слід 

зазначити, що просте використання відомих засобів штучного інтелекту не 

забезпечує винахідницького рівня). Тепер ми розглянемо різні етапи процесу 

штучного інтелекту та проаналізуємо, які з цих етапів можуть мати 
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патентоздатні аспекти та їхній можливий внесок у технічний характер винаходу 

і, отже, у його винахідницький рівень.  

…у винаходах, пов’язаних зі штучним інтелектом, EPO розрізняє такі 

потенційно патентоздатні аспекти:  

 Генерація (або відбір) навчальних даних для навчання моделі, наприклад 

штучної нейронної мережі.  

 Навчання моделі з використанням навчальних даних.  

 Використання навченої моделі штучного інтелекту для аналізу вхідних 

даних і отримання вихідних результатів (фаза виробництва, яка також 

називається фазою розгортання або фазою висновку).  

Кожен із цих аспектів може виконуватися іншою стороною чи 

організацією, і ці сторони можуть перебувати в різних юрисдикціях. Тож, якщо 

це можливо, доцільно включити кожен із цих аспектів в окремі незалежні 

пункти формули, щоб захистити ці аспекти незалежно (для потенційних 

окремих позовів про порушення проти кожної зі сторін)…» (Manuel Pérez. 

Some keys for getting your patent granted for inventions related to artificial 

intelligence // H&A   (https://www.hyaip.com/en/news/keys-for-patenting-artificial-

intelligence-inventions/). 18.06.2024). 

*** 

 

«…багато інновацій, які впроваджуються як в аерокосмічному 

секторі, так і за його межами, вирішують проблеми, які застосовуються в 

багатьох секторах. Вага, щільність енергії, швидкість заряду, життєвий цикл, 

з’єднання терміналів, упаковка елементів, керування температурою, 

температурний розгін і вартість виробництва (це лише деякі з них) є переважно 

загальними проблемами.  

Тому в середовищі, де багато інтересів до інтелектуальної власності та 

захисту, аерокосмічні компанії повинні бути пильними щодо можливостей і 

загроз, коли вони вдосконалюють свою технологію електрифікації та виводять 

її на ринок.  

Що стосується загроз, аерокосмічним компаніям потрібно буде діяти на 

випередження в управлінні ризиками, пов’язаними з правами ІВ третіх сторін. 

Цього можна досягти за допомогою надійної стратегії інтелектуальної 

власності, включаючи використання періодичних і цілеспрямованих перевірок 

свободи діяльності. Без цього існував би значний ризик ненавмисного 

порушення патентних прав третіх сторін. Це може призвести до санкцій, 

включаючи судові заборони та відшкодування збитків, навіть до врахування 

таких факторів, як судові витрати та шкода репутації.  

З точки зору можливостей, дуже ймовірно, що дослідження та розробки 

аерокосмічних компаній призведуть до інновацій, яких прагнуть компанії 

інших важливих секторів (наприклад, автомобільного сектора). Щоб отримати 

вигоду від цього, важливо належним чином захистити ці інновації, 
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використовуючи ретельно складені патентні заявки, які враховують потенційну 

міжгалузеву застосовність, і стратегічно переслідувати ці патентні заявки.  

У більш загальному плані поєднання високого рівня інновацій і широкого 

міжгалузевого залучення має створювати надзвичайно хороші та часті 

можливості для взаємовигідної співпраці, будь то через партнерство з розробки 

технологій або ліцензування/перехресне ліцензування захищених патентом 

технологій» (John Hawtree, Jennifer Unsworth. Electrification: IP opportunities 

and risks for aerospace // HGF Ltd  (https://www.hgf.com/news/electrification-ip-

opportunities-and-risks-for-aerospace/). 06.2024). 
*** 

 

«…Офіс інтелектуальної власності Європейського Союзу (EUIPO) 

запустив Посібник з технологій боротьби з підробками та піратством (ACAPT), 

цінний інструмент, який дозволяє власникам бізнесу досліджувати 

сховище знань із понад 40 технологій боротьби з підробками та піратством, 

які може допомогти захистити свої активи інтелектуальної власності.  

Посібник вичерпний і зручний, що робить його доступним для компаній 

будь-якого розміру. Він містить детальний опис кожної технології, практичні 

поради щодо впровадження та кілька практичних прикладів. Крім того, він 

пропонує функції пошуку, які дозволяють користувачам фільтрувати за 

кількома критеріями, такими як тип продукту (фізичний або цифровий) і 

використання технології. Він також пропонує результати для завантаження, які 

допоможуть спростити процес побудови вашої стратегії захисту ІВ.  

Загалом у посібнику налічується 46 технологій із п’ятьма основними 

розділами, які зосереджуються на електронних, маркувальних, механічних, 

хімічних і фізичних технологіях, а також технологіях для цифрових медіа.  

 Електронні технології , такі як RFID (радіочастотна ідентифікація) і NFC 

(зв’язок ближнього поля), висвітлюються в посібнику. Ці технології необхідні 

для відстеження та автентифікації продуктів у всьому ланцюжку постачання. 

Наприклад, RFID-мітки можуть зберігати величезну кількість даних про 

продукт, включаючи його походження, дату виробництва та унікальні 

ідентифікатори. Цю інформацію можна зчитувати зчитувачами RFID у різних 

точках ланцюга поставок, гарантуючи, що продукт справжній і не підроблений.  

 Технології маркування, такі як захисні голограми та спеціальні чорнила, 

забезпечують індикатори автентичності продукту. Наприклад, захисні 

голограми важко відтворити, і їх можна використовувати на продуктах для 

візуальної перевірки їх автентичності. Ці голограми можуть містити кілька 

рівнів інформації, що робить їх надзвичайно безпечними. Спеціальні чорнило, 

наприклад, чутливі до ультрафіолету, змінюють колір під ультрафіолетовим 

світлом, забезпечуючи ще один рівень безпеки. Ці фарби можна 

використовувати на упаковці або безпосередньо на продукті, щоб вказати 

справжність.  

https://www.lexology.com/22831/author/John_Hawtree/
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 Механічні технології включають пристрої проти зміни, які розроблені для 

запобігання фальсифікації продуктів. Ці пристрої можна використовувати на 

упаковці, щоб вказати, чи був продукт відкритий або будь-яким чином 

змінений. Наприклад, пломби, що захищають від несанкціонованого доступу, 

розриваються, якщо упаковку продукту відкривають, що чітко свідчить про 

втручання.  

 Посібник також досліджує хімічні та фізичні технології, такі як 

кодування ДНК і лазерне гравірування. Кодування ДНК включає вбудовування 

унікального ДНК-маркера в продукт або його упаковку. Цей маркер практично 

неможливо відтворити, що забезпечує високий рівень безпеки. Лазерне 

гравірування можна використовувати для маркування продуктів унікальними 

ідентифікаторами, які важко змінити або видалити. Ці технології надають 

підприємствам надійні інструменти для захисту своїх продуктів від підробок.  

 У сфері цифрових медіа такі технології, як цифрові водяні знаки та 

системи DRM (управління цифровими правами), можуть мати вирішальне 

значення для захисту цифрових продуктів. Цифрові водяні знаки містять 

інформацію в цифрових файлах, яка може бути використана для перевірки їх 

автентичності. Системи DRM контролюють використання цифрового вмісту, 

запобігаючи несанкціонованому копіюванню та розповсюдженню. Ці 

технології є важливими для підприємств, які займаються цифровими 

продуктами, такими як програмне забезпечення, музика та відео…  

Посібник з технологій боротьби з підробками та піратством є незамінним 

ресурсом для компаній, які шукають варіанти захисту своїх продуктів і послуг 

від підробок і піратства. Завдяки широкому спектру детальних технологій і 

практичних стратегій впровадження цей посібник допомагає власникам бізнесу 

розробити ефективну стратегію захисту ІВ, адаптовану до їхніх унікальних 

потреб…» (Protect your business with EUIPO’s anti-counterfeiting and anti-

piracy technology guide // European Union Intellectual Property Office 

(https://www.euipo.europa.eu/en/news/protect-your-business-with-euipo-s-anti-

counterfeiting-and-anti-piracy-technology-guide). 26.06.2024). 

*** 

 

«…Європейське патентне відомство (EPO) опублікувало свій 

щорічний огляд за 2023 рік разом із відео та інфографікою, що висвітлює 

унікальний набір основних віх, досягнутих за останні 18 місяців.  

Успіх минулого року ґрунтується на безперервному діалозі між 

співробітниками EPO та користувачами, а також на поглибленій співпраці з 

державами-членами та партнерами по всьому світу. Це допомогло нам 

реалізувати бачення, чітко викладене в Стратегічному плані на 2023 рік 

(SP2023), приносячи користь усім користувачам і роблячи наші високоякісні 

продукти та послуги більш доступними, включно з недостатньо 

представленими заявниками… 
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У 2023 році EPO отримало рекордні 199 275 патентних заявок, а наші 

патентні експерти провели загалом 439 838 патентних продуктів 

(пошуки/письмові висновки, експертизи та заперечення). Наші високоякісні 

продукти та послуги зараз охоплюють чверть населення світу…  

Річний огляд за 2023 рік супроводжується докладними додатками до 

звітів щодо ключових сфер якості, екологічної стійкості, міжнародного 

співробітництва, соціальних аспектів, ІТ, захисту даних та Європейської 

патентної академії…» (EPO publishes Annual Review 2023 // European Patent 

Office (https://www.epo.org/en/news-events/news/epo-publishes-annual-review-

2023). 27.06.2024). 
*** 

 

«…сьогоднішня тенденція тихої розкоші (quiet luxury) повністю 

відмовляється від гучних назв і логотипів, а натомість покладається на 

тонкі, але символічні деталі для передачі бренду... 

Звісно, без помітних підказок складніше ідентифікувати дорогий виріб… 

Акцент робиться не стільки на логотипах, скільки на зовнішньому вигляді 

виробу чи матеріалах, що відповідає тенденціям, які надають перевагу 

високоякісним, стійким, довговічним матеріалам, майстерності та якості... 

Чи є символи quiet luxury юридично захищеними, як більш традиційна 

назва або логотип? 

Для того, щоб бути зареєстрованим як торговельна марка, особливості 

дизайну повинні достатньою мірою відрізнятися від норм, прийнятих у галузі. 

Якщо ідентифікатори джерела не є достатньо розрізняльними, заявка на 

торговельну марку може бути відхилена. Стаття 7(1)(e) EUTMR прямо 

виключає з реєстрації позначення, які складаються виключно з форми або іншої 

характеристики товару, яка: 

- випливає з природи товару;  

- є необхідним для отримання технічного результату;  

- надає товару істотної цінності. 

Зареєструвати ледь помітну підказку, що міститься в частині продукту 

або особливості дизайну, може бути складніше, ніж помітний ідентифікатор 

бренду, такий як логотип. Ось чому важливо уважно шукати відмітні, 

охороноздатні елементи в продуктах, особливо ті, що повторюються в різних 

продуктах. Звичайно, ці ідентифікатори не можуть бути настільки тонкими, 

щоб їх не можна було зареєструвати. Ці нові зразки з меншою ймовірністю 

можуть претендувати на набуту розрізняльну здатність, оскільки необхідно 

довести, що їхні ледь помітні ознаки функціонують як вказівка на походження. 

Збір необхідної кількості доказів вимагає тривалих і добре спланованих зусиль, 

щоб продемонструвати, що ледь помітна ознака дійсно функціонує саме таким 

чином. Одним із можливих варіантів для будинків моди класу люкс є 

використання менш традиційних форм торговельних марок, таких як позиційні 
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знаки, де специфічне розміщення малопомітного елемента в певному місці 

може надати йому розрізняльної здатності. 

Другий варіант - захист промислових зразків. Промислові зразки можуть 

захищати зовнішній вигляд, контури, кольори та візерунки продукту. Для того, 

щоб продукт міг претендувати на охорону зареєстрованого промислового 

зразка, він повинен мати "індивідуальний характер". Цей критерій полягає в 

тому, чи вважатиме умовний "обізнаний користувач" промисловий зразок 

новим і відмінним від рівня техніки - думка "обізнаного користувача" також 

використовується для визначення того, чи мало місце порушення... У сфері 

дизайну обізнаним користувачем може бути той, хто просто переглядає веб-

сайт бренду і знайомиться із зовнішнім виглядом продукції. Це означає, що 

промислові зразки повинні містити візуальні елементи, які сприймаються більш 

типовою людиною, а не лише індивідуальними покупцями чи елітними 

споживачами, які купують товари, виходячи виключно з їхнього достатку… 

Якщо quiet luxury або так званий стиль «стелс-багатство» має залишатися 

популярною довгостроковою тенденцією, дизайнерам слід розглянути питання 

про збереження належного використання активів своїх старих брендів, щоб їхня 

репутація та цінність поступово не підірвалися через відсутність видимості в 

очах громадськості» (Gretha Cachia. The challenges of protecting quiet luxury 

brands // The Global Legal Post (https://www.globallegalpost.com/news/the-

challenges-of-protecting-quiet-luxury-brands-1414585052). 20.06.2024). 
*** 

 
Китайська Народна Республіка  

 

«Компанія Novo Nordisk зіткнулася з перспективою посилення 

конкуренції на перспективному китайському ринку, де фармацевтичні 

компанії розробляють щонайменше 15 генеричних версій свого препарату 

від діабету Ozempic та засобу для схуднення Wegovy, свідчать дані 

клінічних випробувань.  

Данська фармацевтична компанія покладає великі надії на те, що попит 

на її препарати-блокбастери різко зросте в Китаї, де, за оцінками, проживає 

найбільша у світі кількість людей з надмірною вагою або ожирінням. 

Ozempic отримав схвалення від Китаю в 2021 році, а Novo Nordisk 

(NOVOb.CO) минулого року подвоїв продажі препарату в регіоні Великого 

Китаю до 4,8 мільярда данських крон ($698 мільйонів). Очікується, що Wegovy 

буде схвалений цього року. 

Але термін дії патенту на семаглутид, активний інгредієнт препаратів 

Wegovy та Ozempic, закінчується в Китаї у 2026 році. Novo також перебуває в 

розпалі юридичної боротьби в країні за цей патент. 

Несприятливе рішення суду може призвести до того, що компанія 

втратить свою ексклюзивність на семаглутид ще швидше і перетворить Китай 
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на перший великий ринок, де вона буде позбавлена патентного захисту на ці 

ліки.  

Ці обставини привернули увагу кількох китайських виробників ліків до 

боротьби. Щонайменше 11 препаратів-кандидатів на основі семаглутиду від 

китайських фірм перебувають на завершальній стадії клінічних випробувань, 

згідно із записами в базі даних клінічних випробувань…» (Andrew Silver. Novo 

Nordisk braces for generic challenge to Ozempic, Wegovy in China // Reuters 

(https://www.reuters.com/business/healthcare-pharmaceuticals/novo-nordisk-

braces-generic-challenge-ozempic-wegovy-china-2024-06-05/). 07.06.2024). 
*** 

 

«Чисельність працівників у сфері інтелектуальної власності в Китаї 

значно зросла: станом на кінець минулого року кількість професіоналів 

досягла 860 000, що на понад 24 відсотки більше, ніж на кінець 2020 року...  

Зараз понад 30 000 осіб відповідають за адміністративне управління та 

правоохоронну діяльність у сфері інтелектуальної власності, а кількість 

патентних повірених зросла до 76 000.  

Також суттєво зросла кількість спеціалістів з інтелектуальної власності на 

підприємствах, в університетах та науково-дослідних установах...  

…Китай підготував близько 270 осіб як міжнародних патентних 

експертів. Також було стратегічно відібрано понад 150 викладачів, які 

спеціалізуються на міжнародних справах ІВ, і 119 експертів, укомплектованих 

для вирішення спорів щодо ІВ за кордоном.  

Експерти з таких нових галузей, як великі дані, штучний інтелект і нові 

матеріали, приєднуються до аналітичних центрів ІВ країни, посилюючи захист 

ІВ для інноваторів у передових секторах.  

Пекін, Шанхай і провінція Гуандун стали центрами розвитку талантів ІВ. 

Три регіони можуть похвалитися частими обмінами талантами та спрощеними 

шляхами для спеціалістів з ІВ. Свідченням їхнього успіху є те, що на кінець 

минулого року кількість патентів на винаходи високої вартості на 10 000 осіб у 

трьох регіонах більш ніж удвічі перевищувала середній показник по країні…  

Відзначаючи досягнення, офіційні особи визнають постійну потребу в 

освіті та навчанні у сфері інтелектуальної власності…» (Cao Yin. Intellectual 

property talent pool bolstered in China // China Daily Information Co (CDIC) 

(http://global.chinadaily.com.cn/a/202406/27/WS667cbeefa31095c51c50b14f.html). 

27.06.2024). 

*** 
 

Об'єднані Арабські Емірати 

 

«…види ІВ, пов'язані з електронними сигаретами та вейпами.  

Визначальною характеристикою цих пристроїв є відсутність процесу 

горіння тютюну у звичайних сигаретах для виділення нікотину. Підприємці, 

https://www.reuters.com/authors/andrew-silver/
https://www.reuters.com/business/healthcare-pharmaceuticals/novo-nordisk-braces-generic-challenge-ozempic-wegovy-china-2024-06-05/
https://www.reuters.com/business/healthcare-pharmaceuticals/novo-nordisk-braces-generic-challenge-ozempic-wegovy-china-2024-06-05/
http://global.chinadaily.com.cn/a/202406/27/WS667cbeefa31095c51c50b14f.html
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винахідники та інші творчі люди намагалися розробити систему, в якій нікотин 

міг би вивільнятися з тютюну без процесу горіння. У процесі розробки таких 

альтернатив з'явилися дві системи - "Heat-not-Burn" і Vapor. 

Heat-not-Burn - це електронні сигарети (більш відомі як E-cigarettes або E-

Cig), які нагрівають тютюн контрольованим способом для вивільнення 

нікотину, не спалюючи при цьому листя. З точки зору інновацій та 

винахідництва, необхідно було створити пристрої, які могли б регулювати 

нагрівання спіралей, щоб гарантувати, що поріг "горіння" ніколи не буде 

досягнутий. Електроніка, нагрівальні спіралі, мікросхеми і, звичайно ж, 

джерело живлення і регулятор потужності - все це мало бути спеціально 

розроблено для такого використання, і все це повинно було поміститися в 

портативному пристрої. При створенні цих продуктів виникли і продовжують 

розроблятися різні патенти і винаходи. 

З іншого боку, вейпінг - це інший процес. Нікотин видобувається з 

тютюну і змішується в розчині з ароматизаторами та іншими сполуками, 

утворюючи рідину, яка в процесі вейпінгу перетворюється на пару. Пристрої, 

такі як розпилювачі або ультразвукові пристрої, використовуються для 

створення пари, яку вдихає користувач. Рідина (або електронна рідина) 

міститься або в змінному "картриджі" чи "капсулі", сумісному з вейпом, або є 

частиною пристрою - у випадку одноразових вейпів. Знову ж таки, для 

полегшення цих процесів у таких невеликих портативних пристроях довелося 

розробити і створити безліч винаходів і пристроїв… 

Інтеграція передових технологій сприяла еволюції електронних сигарет, 

багато з яких тепер оснащені такими функціями, як бездротовий зв'язок і 

Bluetooth, сенсорні екрани, інтеграція з мобільними додатками, аналіз і 

моніторинг даних, а також регульований дизайн. Наступне покоління 

електронних сигарет може включати в себе інтеграцію з Інтернетом речей, 

технологію на основі штучного інтелекту та екологічні функції.  

Зростання кількості цих нових пристроїв і технологій спонукає 

виробників реєструвати свої винаходи і патенти в Патентному відомстві при 

Міністерстві економіки ОАЕ та в інших юрисдикціях… 

Важливим аспектом букета інтелектуальної власності є створення відмітного 

бренду для електронних сигарет, вейпів та супутніх товарів і послуг.  

Торгові марки включають в себе різноманітні способи просування і 

захисту бренду, до яких відносяться: назва продукту, будь-які логотипи або 

графічні елементи, пов'язані з продуктом, колірна гамма продукту, будь-які 

слогани або крилаті фрази, пов'язані з продуктом, і вони навіть можуть 

захищати 3D форму пристрою… Назва, форма, колір, назва смаку, колір смаку 

кожного витратного матеріалу можуть мати право на охорону торговельної 

марки за умови проведення оцінки його реєстрованості. 

Придумування правильної торгової марки передбачає творчий підхід і 

врахування місії та історії компанії. Найкращі торгові марки, як правило, 

унікальні, не описують продукцію, запам'ятовуються і легко шукаються в 
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Інтернеті. Використання нових модних слів, пов'язаних з електронними 

сигаретами та вейпами, у назві бренду - це один із способів зробити її такою, 

що запам'ятовується, і може сприяти залученню цільового ринку... 

Окрім ідеальної назви та функціональності, пристрій повинен ще й гарно 

виглядати. Саме тут на допомогу приходять реєстрації промислових зразків. 

Зовнішній вигляд і форма пристрою мають велике значення, особливо в такій 

конкурентній сфері. Останнім часом дизайн відійшов від циліндричних "копій" 

сигарет і набув нових форм.  

Прямокутні та квадратні пристрої стають все більш поширеними, і такі 

варіації використовуються як спосіб диференціації пристроїв один від одного. 

Важливе значення має не лише форма пристрою, але й форма мундштука, яка 

також може бути об'єктом реєстрації промислового зразка - за умови, звичайно, 

що форма мундштука не продиктована функцією, яку повинен виконувати 

об'єкт. Такі "функціональні" промислові зразки не дозволені законами про 

промислові зразки. 

На відміну від більшості інших форм інтелектуальної власності, авторські 

права не обов'язково потребують реєстрації, хоча це можливо і рекомендується. 

Авторське право захищає права автора при створенні письмових творів, таких 

як роман або поема, лекції або семінари, а також музичні твори, створені 

автором або виконані іншими особами. Авторські права також захищають 

фотографії, ілюстрації та комп'ютерні програми - все це має відношення до 

вейп-індустрії.  

В рамках кампанії бренду для продукту можуть використовуватися різні 

форми ілюстрацій або фотографій для демонстрації продукту потенційним 

користувачам. Право перешкоджати іншим копіювати ваш бренд і ваші 

рекламні кампанії є корисними інструментами при запуску або підтримці 

продукту на ринку. Крім того, оскільки більшість цих продуктів вимагають 

певної форми електронних технологій, таких як мікрочіпи для регулювання 

контролю температури, активації ультразвукових пристроїв або розпилювачів, 

програми або алгоритми, що лежать в основі цих електронних пристроїв, також 

можуть бути захищені авторськими правами. 

У будь-якому продукті, винаході чи творінні завжди є інформація, якою 

ви не хочете ділитися з рештою світу. Це можуть бути формули чи рецепти, 

списки клієнтів, маркетингові та бізнес-методи. Хоча ви можете зберігати таку 

інформацію в таємниці, закон вимагає, щоб існувала внутрішня політика щодо 

такої інформації, яку ви бажаєте тримати в таємниці.  

Це включає в себе обмеження кількості осіб, які мають доступ до 

інформації, а також способи обміну інформацією всередині компанії. Ідея 

полягає в тому, що компанія повинна бути в змозі довести, що інформація, яка, 

як вона стверджує, є таємною або конфіденційною, була оброблена саме так. 

Слід також розглянути додаткові гарантії, такі як угоди про нерозголошення 

або положення про конфіденційність, вбудовані в трудові договори» (Sau Lin 

Wan, Richard Gaugeler. Intellectual Property in E-Cigarettes and Vapes in the 

mailto:SauLin.Wan@twobirds.com
mailto:SauLin.Wan@twobirds.com
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UAE // Bird & Bird (https://www.twobirds.com/en/insights/2024/uae/intellectual-

property-in-ecigarettes-and-vapes-in-the-uae). 13.06.2024). 

*** 
 

Південно-Африканська Республіка 

 

«…використання політичними партіями своїх назв та 

символів/логотипів, включаючи гасла, для виокремлення себе на 

політичній арені та ідентифікації себе серед виборців нічим не 

відрізняється від використання звичайних комерційних підприємств у 

промисловості чи торгівлі, які прагнуть залучити клієнтів.  

…захист надається південноафриканським назвам, символіці та 

логотипам політичних партій відповідно до Закону про виборчу комісію № 51 

від 1996 року (ECA) та Закону про вибори № 73 від 1998 року (EA). 

ECA, зокрема, використовує терміни/мову закону про торговельні марки 

у своїх вимогах до політичних партій, які бажають зареєструватися, вказувати у 

своїх формах заявки «…назву партії; розпізнавальний знак або символ партії в 

кольорі; абревіатуру назви партії, якщо така є...» (стаття 15(2)). Він також 

забороняє реєстрацію сторони, якщо її «запропонована назва, скорочена назва, 

розпізнавальний знак або символ, згаданий у заявці, нагадує назву, скорочену 

назву, розпізнавальний знак або символ, залежно від обставин, будь-якої іншої 

зареєстрованої сторони такої настільки, наскільки це може ввести в оману або 

заплутати виборців» (стаття 16(1)(a)(i)).  

Крім того, EA забороняє плагіат зареєстрованій стороні символу іншої 

зареєстрованої партії та зазначає, що «жодна зареєстрована партія чи кандидат 

не може використовувати плагіат символів, кольорів або абревіатів інших 

зареєстрованих партій» (розділ 9(1)(c). Виконання цього положення 

забезпечується Виборчим кодексом поведінки, який, згідно з EA, має бути 

підписаний усіма партіями, які беруть участь у виборах.  

Виходячи з цих положень, який тоді ступінь захисту надається назвам і 

символам/логотипам політичних партій? Це також слід розглядати в контексті 

сфери дії та цілей цього законодавства, яке, як стверджується, має керувати та 

регулювати вибори до Національних зборів, законодавчих зборів провінцій та 

муніципальних рад (розділ 2(1) ECA та розділ 3(a)-(c) EA). Іншими словами, їх 

обсяг і мета, як пояснюється, визначають, якщо хочете, їх застосування та 

параметри виконання (тобто в рамках виборів і з метою запобігання плутанині 

виборців). У цьому контексті захист надається:  

 зареєстровані назви та символи політичних партій, отримані від 

реєстрації таких самих або схожих назв чи символів іншими політичними 

партіями, які бажають зареєструватися у виборчій комісії (IEC), що може 

ввести в оману або заплутати виборців; і  

 зареєстровані символи політичних партій, кольори або абревіатури їх назв 

від плагіату інших зареєстрованих політичних партій.  

https://www.twobirds.com/en/insights/2024/uae/intellectual-property-in-ecigarettes-and-vapes-in-the-uae
https://www.twobirds.com/en/insights/2024/uae/intellectual-property-in-ecigarettes-and-vapes-in-the-uae
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Але чи достатньо цього? На додаток до обмежень законодавства, 

пов’язаних із параметрами застосування та забезпечення виконання, як 

обговорювалося, існують інші фактори, які політичні партії повинні 

враховувати. Положення надають лише обмежений захист назвам і основним 

логотипам політичних партій, як вони представлені в партійних формах заявки, 

коли вони були зареєстровані в IEC, тобто забороняють реєстрацію 

суперечливих назв і символів іншими партіями, які подають заявку на 

реєстрацію в IEC. Інші знаки, символи та логотипи, прийняті або використані 

політичною партією в інших контекстах, наприклад, по відношенню до різних 

структур у їхніх організаціях або будь-яких інших цілях, не охоплюються 

вищезазначеними положеннями ECA та EA.  

ECA та EA також не надають належного захисту політичним партіям 

щодо можливого комерційного використання їхніх брендів через комерційні 

підприємства, які вони можуть здійснювати. Нерідкі випадки, коли політичні 

партії з метою залучення партійного фінансування займаються, наприклад, 

продажем фірмової партійної продукції; ліцензування назв і логотипів іншим 

особам для використання в комерційній діяльності з метою отримання 

фінансової вигоди (наприклад, виробництво брендових регалій); продаж 

письмових матеріалів та літератури тощо. Реєстрація торгових марок за 

законом забезпечує ексклюзивність зареєстрованих марок для цієї мети; і надає 

власнику реєстрації більш сильні можливості діяти проти несанкціонованого 

використання його знака, а також керувати авторизованим використанням 

знака.  

Крім того, стосовно несанкціонованого використання (в рамках виборів і 

щоб уникнути плутанини виборців), EA захищає символи, кольори та 

абревіатури зареєстрованих політичних партій від плагіату. Однак, згідно з 

відповідним положенням, плагіат має бути з боку іншої зареєстрованої партії, 

яка, крім того, підписала Виборчий кодекс поведінки для участі у конкретних 

виборах. Крім того, за визначенням, слово плагіат означає копіювання або 

відтворення ідентичної чи практично ідентичної копії оригіналу. Це призводить 

до проблем із захистом прав, коли суперечка стосується схожих (не обов’язково 

ідентичних) імен/логотипів, що можуть призвести до плутанини.  

З іншого боку, після отримання дозволу на реєстрацію торговельної 

марки власник торговельної марки, у цьому контексті політична партія, має 

можливість подати до суду на підставі порушення прав на торговельну марку, 

для заборони та, можливо, позов про відшкодування збитків проти будь-якої 

третьої сторони (не обмежуючись зареєстрованими політичними партіями), яка 

несанкціоновано використовує в ході торгівлі знак, ідентичний або схожий до 

ступеня змішання з його зареєстрованим знаком, стосовно товарів або послуг, 

які на які поширюється його реєстрація або подібні товари чи послуги, якщо 

існує ймовірність плутанини чи обману…» (Dakalo Luvhimbi Nemavhoini. 

Political party names & symbols – Is trade mark registration worth it? // Adams & 
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Adams (https://www.adams.africa/dakalo-luvhimbi/political-party-names-symbols-

is-trade-mark-registration-worth-it/). 13.06.2024). 

*** 

 

«Планування магазину відіграє важливу роль у залученні та 

утриманні клієнтів. Спосіб дизайну магазину чи закладу може мати суттєвий 

вплив на поведінку споживачів та ідентичність бренду. Ризик того, що ваш 

унікальний макет магазину скопіюють конкуренти, викликає обґрунтоване 

занепокоєння.  

У Південній Африці інструмент інтелектуальної власності у формі 

реєстрації дизайну може допомогти захистити макет магазину чи закладу… 

Система класифікації Локарно. Система класифікації Локарно класифікує 

проекти на класи та підкласи відповідно до різних визнаних статей 

виробництва. Міжнародна класифікаційна система Локарно має 32 класи, які 

закінчуються підкласом 32-02, який включає дизайни, застосовані для 

планування інтер'єру кімнати. Хоча південноафриканський еквівалент системи 

класифікації Локарно також має 32 класи, він, на жаль, не включає підклас 32-

02, а закінчується підкласом 32-01, зосереджуючись на дизайнах, застосованих 

до «графічних дизайнів, символів, логотипів і поверхневих візерунків». Відмова 

від підкласу 32-02 у південноафриканській системі класифікації залишила 

прогалину в законі про зареєстровані зразки в Південній Африці.  

Незважаючи на цю прогалину, існує певний простір для тлумачення 

сфери застосування класу 32, як він застосовується в Південній Африці. Одним 

із можливих аргументів може бути те, що включення класу 32 до 

південноафриканської системи класифікації також неявно охоплює підклас 32-

02, незважаючи на відсутність конкретної згадки.  

Відтворюваність за допомогою промислового процесу. Щодо питання про 

те, чи кваліфікується план цеху як предмет виробництва, який можна 

відтворити за допомогою промислового процесу, можна запропонувати 

організувати макет цеху в певному порядку, який можна відтворити в різних 

умовах. не є промисловим процесом, оскільки передбачає систематичний і 

відтворюваний підхід у розташуванні виробів у певному порядку. 

…хоча в правовій базі Південної Африки щодо захисту планів магазинів 

існують певні невизначеності, поєднання реєстрації дизайну, захисту товарних 

знаків і пильного моніторингу може забезпечити практичний підхід для 

запобігання неправомірній вигоді інших від творчих зусиль дизайнера» 

(Thapelo Mmotong. The illusive class 32 – Design Protection Considerations for 

Shop Layouts in South Africa // Adams & Adams 

(https://www.adams.africa/thapelo-mmotong/the-illusive-class-32-design-

protection-considerations-for-shop-layouts-in-south-africa/). 18.06.2024). 

*** 
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Республіка Індія 

 

«…Беручи до уваги соціально-економічну цінність винаходу, право 

власності на патент вимагає обмеженого значення. Положення про 

примусову ліцензію закріплюють відсутність абсолютного права власності та 

одностороннє надання ліцензії урядом. Обґрунтування надання примусових 

ліцензій полягає в тому, щоб суспільний добробут переважив монополію 

власника патенту. Патентний контролер може видати примусову ліцензію через 

три роки після видачі патенту на підставі того, що розумні вимоги 

громадськості не були задоволені, запатентований винахід недоступний для 

громадськості за розумною ціною або запатентований винахід не працює в 

Індії. Крім того, уряд може видати ліцензію на підставі надзвичайних ситуацій 

у державі або в умовах надзвичайної терміновості, або у випадку публічного 

некомерційного використання.  

Ретельніший аналіз підстав, пов’язаних з ідеєю загального блага, як це 

закріплено в статті 39(b) Конституції, безумовно, розкриває важливу структуру 

патентного режиму.  

Незважаючи на наявність детальних законодавчих положень щодо 

надання ліцензії стороні без дозволу власника патенту в обмін на роялті, видача 

такої ліцензії є дуже жахливою. Відзначимо, що на сьогодні в Індії видано лише 

одну примусову ліцензію. Примусова ліцензія в цьому випадку була надана 

компанії з виробництва генеричних препаратів Natco Pharma, що базується в 

Хайдарабаді, на виробництво генеричного препарату Nexavar від корпорації 

Bayer, який є життєво необхідним препаратом і пов’язаний з лікуванням раку. 

Не варто наголошувати, що надання примусової ліцензії зробить ліки 

доступними. Примусове ліцензування в лікарській та фармацевтичній 

промисловості забезпечує доступ до основних ліків у надзвичайних ситуаціях і 

сприяє конкуренції, дозволяючи генеричне виробництво запатентованих ліків. 

«Витрати з власної кишені» в загальному обсязі охорони здоров’я становлять 

47,1%. Це чітко відображає непереборні труднощі, які зазнають 

домогосподарства, коли вони звертаються за медичною допомогою. 

Корпоратизація охорони здоров'я просуває особисті інтереси винахідника за 

рахунок соціальної цінності винаходу.  

Стаття 39(b) Конституції легітимізує застосування примусової ліцензії в 

інтересах більшого суспільного блага. Жахливі темпи видачі примусових 

ліцензій ставлять під сумнів працездатність патенту. Таким чином, має сенс 

стверджувати, що конституційний мандат повинен керувати контролером та 

урядом, коли йдеться про встановлення рівноваги між суспільними інтересами 

та власністю...» (Patents, compulsory licensing and the common good // Bar & 

Bench (https://www.barandbench.com/columns/patent-compulsory-licensing-and-

common-good). 01.06.2024). 
*** 

 

https://indiankanoon.org/doc/799603/
https://indiankanoon.org/doc/799603/
https://indiankanoon.org/doc/799603/
https://indiankanoon.org/doc/986301/
https://indiankanoon.org/doc/986301/
https://indiankanoon.org/doc/986301/
https://pib.gov.in/PressReleaseIframePage.aspx?PRID=1919582
https://pib.gov.in/PressReleaseIframePage.aspx?PRID=1919582
https://www.barandbench.com/author/bar-bench
https://www.barandbench.com/author/bar-bench
https://www.barandbench.com/columns/patent-compulsory-licensing-and-common-good
https://www.barandbench.com/columns/patent-compulsory-licensing-and-common-good


41 

 

«…Перепакування та продаж прострочених товарів є проблемою, яка 

мучить індійський ринок. Фальсифікатори або організації, які продають такі 

товари, часто вміло імітують упаковку/колірну 

схему/форму/дизайн/логотип/торговельну марку популярних брендів і/або 

підробляють оригінальну упаковку, щоб продати прострочені товари. Простіше 

кажучи, контрафактний товар/продукт — це копія фірмового продукту, яка 

спонукає споживачів вважати, що він походить від законного власника бренду. 

Наприклад, продаж підроблених сумок Louis Vuitton або взуття Nike низької 

якості за низькою ціною є підробкою. Він поширений як у FMEG 

(швидкооборотні електротехнічні товари), так і в FMCG (швидкооборотні 

споживчі товари).  

На початку важливо розуміти, що перепакування/продаж товарів із 

вичерпаним терміном придатності/підробка товарів включає, але не 

обмежується, лише копіюванням, імітацією або порушенням торгової марки 

або основних елементів торгової марки/авторського права популярного бренду 

або компанією щодо тих самих або подібних товарів чи послуг. Перепакування 

та продаж товарів із вичерпаним терміном придатності/підробка товарів йде ще 

далі, створюючи той самий імітаційний продукт, пакуючи або повторно 

використовуючи упаковку для продажу продукту нижчої якості або навіть із 

закінченим терміном придатності. Наприклад, використання популярної 

торгової марки безалкогольних напоїв «MIRINDA» по відношенню до 

алкогольних напоїв було б порушенням прав на торговельну марку, 

порушенням прав на товарний знак, видачею, але використання марки або 

упаковки MIRINDA для продажу безалкогольних напоїв нижчої якості або 

прострочених безалкогольних напоїв було б випадком як порушення торгової 

марки, так і підробка… 

Важливо визнати, що підробка становить серйозну загрозу громадській 

безпеці та здоров’ю:  

i. Підроблені або прострочені харчові продукти можуть серйозно вплинути на 

здоров'я споживачів.  

ii. Підроблені подушки безпеки та їх компоненти можуть спричинити серйозні 

несправності, починаючи від нерозгортання, недостатнього надування, 

надмірного надування до вибуху металевих осколків під час розкриття під час 

аварії.  

iii. Підроблені ліки, що відпускаються за рецептом, можуть не містити 

активного інгредієнта або призвести до випадкового передозування.  

iv. Підроблена косметика може викликати серйозні шкірні реакції… 

Ця проблема виходить за рамки питання порушення прав інтелектуальної 

власності, коли йдеться про продукти харчування, оскільки вони безпосередньо 

впливають на здоров’я споживачів. Що можна зробити, щоб припинити таку 

підробну діяльність?  

1. Постраждалий споживач може подати скаргу до відповідного споживчого 

форуму.  
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2. Власник(и) бренду може подати кримінальну скаргу за 

продаж/виробництво/операцію з контрафактною продукцією, що призвело до 

порушення їх торгової марки/авторських прав.  

a. Розділи 103 і 104 Закону про торговельні марки 1999 року передбачають 

покарання за використання фальшивих торгових марок, комерційних описів і за 

продаж товарів чи надання послуг, до яких використовуються фальшиві 

торговельні марки чи фальшиві торгові описи, що передбачає позбавлення волі 

на термін не менше шести місяців який може продовжуватися до трьох років і 

штрафувати не менше ніж п’ятдесят тисяч рупій, який може продовжуватися до 

двох лакх рупій. Крім того, розділ 105 визначає посилене покарання за 

повторне або наступне засудження, яке карається позбавленням волі на строк 

не менше одного року, який може бути подовжений до трьох років, і штрафом 

не менше одного лакха рупій, який може подовжуватися до двох лакхів рупій. 

Процедура подання кримінальної скарги за порушення прав на торговельну 

марку також передбачена розділом 115, у якому зазначено, що 

правопорушення, передбачені розділами 103, 104 і 105, мають бути винними, і 

будь-який офіцер поліції, не нижче суперінтенданта поліції або еквівалентний, 

якщо переконаний, що будь-яке таке правопорушення було або, ймовірно, буде 

скоєно, проводить обшук і вилучає без ордера будь-які товари, блоки, машини, 

плити чи інші інструменти або речі, залучені до вчинення правопорушення 

відповідно до висновку Реєстратора;  

b. У розділі 63 Закону про авторське право 1957 року зазначено, що будь-яка 

особа, яка свідомо порушує або сприяє порушенню авторського права, 

карається позбавленням волі на строк не менше 6 місяців, але може бути 

продовжений до трьох років, і штрафом не менше ніж п'ятдесят тисяч рупій, але 

може досягати двох лакхів рупій. Посилене покарання за повторне чи наступне 

засудження, як передбачено розділом 63A, полягає у позбавленні волі на строк 

не менше ніж один рік, але може бути продовжений до 3 років, зі штрафом у 

розмірі не менше одного лакха рупій, але який може продовжуватися до двох 

лакх рупій. Крім того, відповідно до розділу 64 Закону, можна подати пряму 

скаргу до поліції, і будь-який поліцейський офіцер, не нижче рангу заступника 

інспектора, може, якщо переконається, що будь-яке правопорушення щодо 

порушення авторських прав було або може бути буде вчинено, підлягає обшуку 

та вилученню без ордера, усі копії твору та всі пластини, використані з метою 

виготовлення копій твору, що порушують авторські права, і всі вилучені таким 

чином копії та пластини мають бути пред’явлені до магістрату якомога 

швидше.  

3. Цивільний комерційний позов може бути поданий власниками брендів за 

порушення/порушення/видачу їхньої інтелектуальної власності у вигляді 

підробленої упаковки/логотипу/кольорової схеми/дизайну тощо. Подаючи 

позов до відповідного суду, власник бренду може отримати такі засоби 

правового захисту:  
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a. Постійна судова заборона/обмежувальний наказ, щоб заборонити 

відповідачу(ам)/порушнику 

продавати/виготовляти/розповсюджувати/просувати/рекламувати тощо 

оскаржувані продукти/упаковку;  

b. Наказ про відкликання всіх запасів оскаржуваної продукції/матеріалу;  

с. Тимчасова/проміжна судова заборона, щоб заборонити відомим, а також 

невстановленим або невідомим;  

d. Призначення місцевого уповноваженого(-ів) для відвідування приміщень 

відповідача(ів)/порушника без попереднього повідомлення з метою 

встановлення характеру та масштабу діяльності відповідача(ів) та конфіскації 

продукції/матеріалів, що порушують права, якщо будь-який;  

е. Використовуйте Закон про безпеку харчових продуктів і стандарти 2006 

року» (Aishwarya Chaturvedi. Fake and expired // The Statesman 

(https://www.thestatesman.com/supplements/law/fake-and-expired-

1503310046.html?utm_source=flipboard&utm_content=other). 14.06.2024). 

*** 

 

«Патентний пул - це спільна угода, за якою два або більше власників 

патентів погоджуються ліцензувати свої патенти один одному або третім 

особам. Простіше кажучи, це колективний обмін правами інтелектуальної 

власності. Замість того, щоб кожен власник патенту захищав свої патенти 

індивідуально, вони об'єднують зусилля, щоб зробити свої патенти доступними 

колективно. Цей спільний підхід має на меті спростити доступ до 

запатентованих технологій, особливо в галузях, де для розробки продуктів чи 

послуг необхідно мати кілька патентів... 

Патентний пул відповідає потребам громадської охорони здоров’я, 

полегшуючи доступ до основних ліків і життєво необхідних ліків, особливо в 

країнах із низьким і середнім рівнем доходу, де доступ до доступної медичної 

допомоги залишається гострою проблемою. Завдяки угодам про співпрацю та 

ліцензійним угодам патентні пули дозволяють виробляти та розповсюджувати 

генеричні версії запатентованих ліків. Це зменшує витрати та розширює 

доступність для населення, яке недостатньо обслуговується. Перш ніж 

запровадити об’єднання патентів на ліки, знадобиться кілька років, щоб нові 

ліки з’явилися на ринку генеричних ліків. Однак завдяки об’єднанню патентів 

на лікарські засоби патенти тепер можна капіталізувати одразу після їх 

оприлюднення, що дуже вигідно для країн, що розвиваються, як-от Індія, 

оскільки нові лікарські засоби можуть одразу з’явитися на ринку генеричних 

ліків.  

Консолідуючи права інтелектуальної власності та заохочуючи співпрацю 

між фармацевтичними компаніями, дослідницькими установами та 

громадськими організаціями охорони здоров’я, патентні пули допомагають 

подолати перешкоди для доступу, такі як високі ціни на ліки, пов’язані з 

патентами монополії та обмеження ланцюга поставок. Сприяючи 

https://www.thestatesman.com/supplements/law/fake-and-expired-1503310046.html?utm_source=flipboard&utm_content=other
https://www.thestatesman.com/supplements/law/fake-and-expired-1503310046.html?utm_source=flipboard&utm_content=other
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справедливому обміну запатентованими технологіями та інноваціями, патентні 

пули сприяють досягненню глобальних цілей у сфері охорони здоров’я, 

включаючи загальне охоплення медичними послугами та ліквідацію хвороб, 

яким можна запобігти.  

Патентні пули відіграють вирішальну роль у задоволенні ринкового 

попиту на основні ліки та ліки, що рятують життя, вирішуючи проблеми 

ланцюга постачання та забезпечуючи своєчасну доступність ліків для пацієнтів, 

які цього потребують. У сфері охорони здоров’я, де доступ до ліків може бути 

питанням життя чи смерті, об’єднання патентів дає змогу виробникам 

оптимізувати виробничі процеси, оптимізувати мережі розповсюдження та 

збільшити постачання критично важливих ліків для задоволення зростаючого 

попиту.  

Завдяки об’єднанню компанії можуть подолати перешкоди для 

виробництва, такі як обмеження інтелектуальної власності, нормативні 

перешкоди та обмеження виробничих потужностей. Цей спільний підхід 

дозволяє ефективно розподіляти ресурси, обмінюватися виробничим досвідом і 

прискорено затверджувати генеричні препарати, що в кінцевому підсумку 

покращує доступ до доступних рішень у сфері охорони здоров’я для пацієнтів у 

всьому світі.  

Хоча об’єднання патентів пропонує значні переваги з точки зору 

розширення доступу до основних ліків, воно також викликає важливі етичні та 

правові міркування щодо балансу між комерційними інтересами та 

пріоритетами охорони здоров’я. Власники патентів мають законний інтерес у 

захисті своїх прав інтелектуальної власності та максимізації віддачі від 

інвестицій у розробку ліків. З іншого боку, існує моральний імператив 

забезпечити доступність життєво важливих методів лікування для всіх людей, 

незалежно від їхнього соціально-економічного статусу чи географічного 

розташування.  

У контексті об’єднання патентів на основні лікарські засоби зацікавлені 

сторони повинні орієнтуватися в складних правових рамках, включаючи закони 

про інтелектуальну власність, закони та нормативні акти про конкуренцію та 

політику доступу до лікарських засобів, щоб знайти баланс між комерційною 

життєздатністю та цілями охорони здоров’я. Це вимагає ретельного узгодження 

умов ліцензування, механізмів ціноутворення та стратегій розповсюдження, 

щоб забезпечити справедливий доступ до ліків, одночасно захищаючи інтереси 

власників патентів і стимулюючи постійні інновації.  

Таким чином, об’єднання патентів є ключовим механізмом для сприяння 

співпраці та стимулювання інновацій у галузях. Оскільки ми орієнтуємось у 

складну еру сучасного бізнесу, важливо, щоб і компанії, і політики визнавали 

потенціал об’єднання патентів у стимулюванні позитивних змін. Застосовуючи 

підходи до співпраці та розвиваючи культуру інновацій, компанії можуть 

відкрити нові можливості для зростання, диференціації та соціального впливу. 

Крім того, політики відіграють вирішальну роль у створенні сприятливого 
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регуляторного середовища, яке стимулює співпрацю, захищає права 

інтелектуальної власності та сприяє справедливому доступу до основних 

ліків…» (Leveraging Patent Pools for Collaboration and Innovation // De Penning 

(https://depenning.com/blog/leveraging-patent-pools-for-collaboration-and-

innovation/). 19.06.2024). 
*** 

 
Республіка Індонезія 

 

«Вхід до національної фази — це процес, за допомогою якого 

патентна заявка подається в іноземні країни, щоб перейти до національної 

фази через Договір про патентну кооперацію (PCT) для отримання 

міжнародного патентного захисту в цій окремій країні чи регіоні… 

Будучи членом PCT, Індонезія має добре структуровану процедуру 

вступу на національну фазу, за допомогою якої можна подавати документи на 

міжнародний патент, щоб захистити права інтелектуальної власності 

винахідника та претендувати на монополію… 

Найважливішим і початковим ключовим кроком, який має пройти 

заявник, щоб отримати патентний захист в Індонезії, є процес входження на 

національну фазу. Заявник на патент повинен спочатку подати запит, а заявку 

потрібно подати протягом 31 місяця від дати подання PCT або дати пріоритету. 

Ця заявка подана до Патентного відомства Індонезії. Необхідно дотримуватись 

терміну подачі заявки. У разі пропуску кінцевого терміну з будь-якої 

прийнятної причини заявник може подати запит на продовження кінцевого 

терміну, дотримуючись будь-якого з цих двох положень. Одним із них є 

продовження на три місяці після закінчення 31 місяця з дати міжнародної 

подачі. Тримісячне продовження вимагає відповідної причини та додаткової 

плати за продовження згідно з вимогами Патентного відомства Індонезії. Іншим 

альтернативним положенням, яке можна вимагати, є продовження на 

дванадцять місяців після закінчення 31 місяця з дати міжнародної подачі 

патентної заявки. Це положення може бути використано для запиту 

продовження дванадцятимісячного строку для подання патентної заявки. Також 

необхідно вказати поважну причину та додаткову плату за затримку подання. 

Заявники повинні дотримуватись цих термінів для безпроблемної подачі своїх 

заявок.  

Наступним важливим кроком на національному етапі вступу є документація. 

У процесі документації заявник повинен подати всі необхідні документи 

відповідно до кінцевого терміну подачі документів. Ці документи включають 

наступне:  

 Повні відомості про винахідника та заявника  

 Сканована копія підписаної довіреності  

 Відомості про міжнародну публікацію заявки PCT  

https://depenning.com/blog/leveraging-patent-pools-for-collaboration-and-innovation/
https://depenning.com/blog/leveraging-patent-pools-for-collaboration-and-innovation/


46 

 

 Специфікації англійською мовою включають описи, анотації, заголовки, 

пункти формули та креслення.  

В Індонезії для входу на національну фазу потрібна підписана 

довіреність, а якщо заявник не є винахідником (винахідниками), тоді копія 

договору передачі, підписаного винахідником, щоб переуступити свої права 

заявнику на комерційну діяльність. призначення, необхідний для подання 

запису національної фази. Подання всіх необхідних документів має відбуватися 

вчасно. Заявник повинен дотримуватися таких кінцевих термінів: По-перше, 

три місяці дається для подання документів і своєчасного надання документів, 

якщо це необхідно. Якщо виникне така ситуація затримки, то можна запросити 

додаткове продовження на два місяці. Навіть якщо після продовження на два 

додаткові місяці заявник не подає необхідні документи, можна подати запит на 

продовження ще на один місяць за додаткову плату згідно з патентним 

відомством Індонезії. Для продовження розгляду патентної заявки важливо 

вчасно подати необхідну документацію.  

Крім того, для продовження процесу подання заявки необхідний переклад 

опису патенту; переклад опису патенту має бути перекладений на офіційну 

мову Індонезії (бахаса). Ця специфікація патенту має бути подана протягом 30 

днів. Під час подання заявник повинен дотримуватися часових обмежень і з 

точністю; їх важливо дотримуватися під час перекладу, щоб уникнути 

потенційної відмови або ускладнень.  

Наступним важливим кроком у вступі патенту на національну фазу є етап 

експертизи по суті. На цьому етапі унікальність винаходу оцінюється 

патентним відомством. У цьому процесі оцінки патентне відомство перевіряє 

новизну винаходу, його унікальність, винахідницький рівень винаходу та його 

промислову придатність. У ширшому розумінні це також вимірюється тим, як 

воно може вдосконалити та сприяти промисловим і людським ресурсам. У 

контексті вступу в індонезійську національну фазу експертиза поданої заявки 

вимагається протягом 36 місяців з дати подання заявки. Заявник повинен буде 

подати запит на проведення експертизи в обумовлений термін, у разі їх відмови 

статус патентної заявки буде скасовано.  

Публікація патентної заявки індонезійським патентним відомством є 

наступним важливим кроком на шляху до національної фази в Індонезії. У 

цьому процесі патентне відомство публікує заявку на патент в Офіційному 

віснику інтелектуальної власності Індонезії. Після публікації заявки вони 

стають доступними через публічне надбання, яке доступне через бюлетень, а 

також через онлайн-базу даних Патентного відомства Індонезії. Ця публікація 

патентної заявки починається не пізніше ніж через шість місяців від дати 

національної фази. Оприлюднюючи деталі патентної заявки, патентне 

відомство надає загальну пропозицію громадськості та дозволяє заперечення, 

коментарі чи будь-які інші протилежні думки третіх сторін. Якщо будь-яка 

зацікавлена сторона висунула заперечення або така подія виникає на цьому 

етапі, індонезійське патентне відомство може вимагати вжиття службових 
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заходів. Службовий позов – це свого роду офіційна розмова, на яку заявник має 

відповісти протягом трьох місяців. У випадках висунутого заперечення заявник 

має можливість подати зустрічну заяву, яка розглядається патентним 

відомством на етапі експертизи по суті, щоб визначити, видавати патент чи ні. 

Патентне відомство Індонезії встановлює тримісячний термін для відповіді на 

дії відомства; у разі відсутності відповіді з будь-яких прийнятних причин або 

потреби додаткового часу можна подати запит про продовження на два 

місяці…» (Prity Suman. Guidelines for the National Phase Entry for Patents in 

Indonesia // Khurana And Khurana 

(https://www.khuranaandkhurana.com/2024/06/06/guidelines-for-the-national-

phase-entry-for-patents-in-indonesia/). 06.06.2024). 
*** 

 
Республіка Корея 

 

«Ринок інтелектуальної власності Південної Кореї оцінюється в 1 

мільярд доларів США у 2023 році і, за прогнозами, досягне 5,2 мільярда 

доларів США до 2033 року. Середньорічні темпи зростання ринку 

становитимуть 17,4% протягом прогнозованого періоду.  

Очікується, що ринок інтелектуальної власності (ІВ) Південної Кореї 

отримає вигоду від зростаючого впровадження хмарних рішень у сфері ІВ та 

зростаючого попиту на програмне забезпечення для управління ІВ. Південна 

Корея посідає 5-те місце у світі за кількістю патентних реєстрацій. На ринок 

інтелектуальної власності Південної Кореї припадає майже 12% світового 

ринку управління ІВ… 

Південна Корея пропонує різні можливості на ринку:  

 Захист інтелектуальної власності: Південна Корея швидко розширює 

ринок, збільшуючи законодавчу базу та попит на правозастосування. Це 

забезпечує безпеку та захист їхніх активів інтелектуальної власності.  

 Технологічний прогрес: Південна Корея має передові технологічні галузі, 

такі як телекомунікації, напівпровідники та електроніка. Ці галузі створюють 

величезні можливості в країні, співпрацюючи з науково-дослідною діяльністю.  

 Дослідження та розробки: південнокорейські компанії інвестують значні 

кошти в дослідження та розробки, щоб запропонувати інноваційні рішення 

шляхом впровадження технологій. Ці компанії разом із корейськими 

установами беруть участь у різноманітних проектах із покращення 

інтелектуальної власності.  

 Зростаючий стартап: зростаючий стартап у Південній Кореї в різних 

секторах, таких як електронна комерція, біотехнології, фінансові технології та 

ігри, збільшує впровадження інтелектуальної власності. Стартапи захищають і 

монетизують свою інтелектуальну власність, збільшуючи масштаб свого 

бізнесу.  

https://www.khuranaandkhurana.com/2024/06/06/guidelines-for-the-national-phase-entry-for-patents-in-indonesia/
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 Урядова підтримка: урядові ініціативи та програми для покращення 

підтримки інтелектуальної власності. Він включає фінансування грантів, захист 

інтелектуальної власності та дослідження та розробки.  

Ліцензування інтелектуальної власності: Південна Корея дозволяє власникам 

інтелектуальної власності ліцензувати свої авторські права, патенти, торгові 

марки та комерційні таємниці. Ключові компанії захищають інтелектуальні 

права від підробки та порушення…» (Ronak Shah. South Korea Intellectual 

Property Market Anticipates 17.4% CAGR, Targeting USD 5.2 Billion by 2033 // 

Bosa News Blog (https://www.fmiblog.com/2024/06/10/south-korea-intellectual-

property-market-growth/). 10.06.2024).  
*** 

 
Сполучене Королівство Великої Британії та Північної 

Ірландії 

 

«Дизайни одягу можуть бути захищені як зареєстрованими, так і 

незареєстрованими правами на дизайн (а також авторським правом). 
Зареєстроване право на дизайн може захищати зовнішній вигляд продукту в 

цілому або його частини, включаючи захист тривимірних форм і двовимірних 

характеристик дизайну, таких як колір, оздоблення поверхні та текстура. Щоб 

мати можливість бути зареєстрованим, дизайн повинен бути новим... Важливо, 

якщо у вас є новий дизайн, який ви хочете захистити, існує 12-місячний 

пільговий період... Тому важливо починати розглядати зареєстровані дизайни 

на етапі проектування та перед тим, як почати їх продавати. Після закінчення 

12-місячного періоду з моменту першого маркетингу ваш дизайн більше не 

буде новим і не підлягатиме реєстрації.  

Реєстрація форми одягу, тобто сукні чи взуття, як правило, є складнішою 

через обмеження дизайну в одязі, як правило, слідувати вже існуючим 

дизайнам, якщо не ідентичним, формам. Наприклад, форма футболки. Загалом 

кажучи, більшість предметів одягу неможливо захистити, якщо немає 

комбінації складних елементів або незвичайних особливостей, які раніше не 

використовувалися. Однак це не означає, що ви не можете захистити 

поверхневий малюнок вашого дизайну.  

Крім того, незареєстровані права на дизайн також існують у 

Великобританії. Ці права можуть забезпечувати менший захист, ніж 

зареєстровані права на дизайн. Незареєстровані права на дизайн захищають 

форму або конфігурацію продукту повністю або частково.  

…незареєстровані права на дизайн є хорошою резервною позицією, якщо 

у вас є одяг із поєднанням складних функцій і матеріалів або незвичайної 

форми, і ви не змогли зареєструвати його як дизайн (можливо, через те, що він 

був відкритий для громадськості понад 12 місяців)» (Thomas Staveley. Design 

Rights in Articles of Clothing // Briffa Legal Limited (BLL) 

(https://www.briffa.com/blog/design-rights-in-articles-of-clothing/). 03.06.2024). 

Ronak%20Shah.%20South%20Korea%20Intellectual%20Property%20Market%20Anticipates%2017.4%25%20CAGR,%20Targeting%20USD%205.2%20Billion%20by%202033/%20Bosa%20News%20Blog%20(https:/www.fmiblog.com/2024/06/10/south-korea-intellectual-property-market-growth/).%2010.06.2024).
Ronak%20Shah.%20South%20Korea%20Intellectual%20Property%20Market%20Anticipates%2017.4%25%20CAGR,%20Targeting%20USD%205.2%20Billion%20by%202033/%20Bosa%20News%20Blog%20(https:/www.fmiblog.com/2024/06/10/south-korea-intellectual-property-market-growth/).%2010.06.2024).
Ronak%20Shah.%20South%20Korea%20Intellectual%20Property%20Market%20Anticipates%2017.4%25%20CAGR,%20Targeting%20USD%205.2%20Billion%20by%202033/%20Bosa%20News%20Blog%20(https:/www.fmiblog.com/2024/06/10/south-korea-intellectual-property-market-growth/).%2010.06.2024).
Ronak%20Shah.%20South%20Korea%20Intellectual%20Property%20Market%20Anticipates%2017.4%25%20CAGR,%20Targeting%20USD%205.2%20Billion%20by%202033/%20Bosa%20News%20Blog%20(https:/www.fmiblog.com/2024/06/10/south-korea-intellectual-property-market-growth/).%2010.06.2024).
https://www.briffa.com/meet-team/thomas-staveley/
https://www.briffa.com/blog/design-rights-in-articles-of-clothing/
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«Команда вчених з Міжнародного центру пивоваріння та 

винокуріння (ICBD) при Університеті Геріот-Ватта в Единбурзі, 

Шотландія, працює над створенням бази даних для виявлення підроблених 

алкогольних напоїв.  

Працюючи разом з доктором Джоном Едвардсом з компанії Process NMR 

Associates, що базується в Нью-Йорку, дослідники провели останні шість 

місяців, використовуючи лабораторні аналітичні методи для виявлення 

хімічного відбитку сотень міжнародних алкогольних напоїв, включаючи віскі, 

текілу, мескаль і бурбон.  

Про це йдеться у статті "Незаконні та підроблені алкогольні напої у світі: 

Проблема, виявлення та запобігання", дослідження було опубліковане в 

журналі Американського товариства хіміків-пивоварів (Journal of the American 

Society of Brewing Chemists). 

"Після завершення роботи ця база даних забезпечить глибокий аналіз 

сотень легальних спиртних напоїв, ставши джерелом інформації для 

визначення автентичності продукту", - сказав Майкл Брайан з ICBD в Геріот-

Ватт, який очолює дослідження в рамках свого докторського проекту…  

У документі визнається, що, хоча виробництво контрафактного алкоголю 

є "значним", не існує єдиного рішення, оскільки більш жорстке законодавство і 

збільшення штрафів не є суттєвими стримуючими факторами. У документі 

також підкреслюється необхідність розробки недорогих методів визначення 

автентичності продукту без необхідності фізичного відкривання пляшки. 

Працюючи у співпраці з Process NMR Associates, вчені використовують 

різноманітні аналітичні інструменти, включаючи ближню інфрачервону 

спектроскопію (NIR), ультрафіолетову видиму спектроскопію (UV-Vis), 

рідинну хроматографію (HPLC-DAD) та спектроскопію ядерного магнітного 

резонансу (NMR), щоб визначити хімічний склад зразків спиртів.  

"Маючи базу даних із сотнями спиртних напоїв, які визначають 

легальність продукту, ми можемо використовувати менш дорогі методи для 

відбору зразків продукту. Якщо він не відповідає цим критеріям, ми можемо 

швидко визначити, що він потребує подальшого аналізу", - продовжує Брайан.  

"Це, зрештою, заощадить час і ресурси та дозволить нам зосередити 

зусилля на продуктах, щодо яких ми підозрюємо, що вони є підробленими"… 

Коментуючи ризики, пов'язані зі споживанням контрафактного алкоголю, 

професор Енні Хілл з Університету Геріот-Ватта, науковий керівник проекту, 

зазначила: "Асоціація шотландського віскі очолює боротьбу з підробленим 

віскі, а Шотландський науково-дослідний інститут віскі є світовим лідером у 

виявленні підроблених спиртних напоїв…» (Grace Galler. Scientists develop new 

method to detect fake alcoholic spirits // New Food 

(https://www.newfoodmagazine.com/news/230299/scientists-develop-new-method-

to-detect-fake-alcoholic-spirits/). 07.06.2024). 

*** 

 

https://www.newfoodmagazine.com/content_author/grace-galler/
https://www.newfoodmagazine.com/news/230299/scientists-develop-new-method-to-detect-fake-alcoholic-spirits/
https://www.newfoodmagazine.com/news/230299/scientists-develop-new-method-to-detect-fake-alcoholic-spirits/
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«Індустрія мобільності переживає швидку трансформацію – завдяки 

технологічному прогресу в системах автономного водіння, платформах 

спільного використання поїздок, системах міського транспорту, розумній 

інфраструктурі та застосуванні ШІ. Однак разом із цією хвилею інновацій 

зростають ризики, пов’язані з інтелектуальною власністю (ІВ)… 

  Критичні проблеми інтелектуальної власності, про які організації повинні 

пам’ятати, включають:  

 Патенти: патенти мають вирішальне значення для захисту винаходів і 

надання ексклюзивних прав творцям – лише у 2019 році було зареєстровано 

понад 18 000 патентів на автономне водіння . Однак, оскільки в індустрії 

мобільності постійно з’являються проривні технології, порушення є значним 

ризиком.  

 Комерційна таємниця: комерційна таємниця може забезпечити 

конкурентну перевагу мобільним компаніям. Однак захистити їх є складною 

справою, особливо під час переміщення талантів між підприємствами. Компанії 

повинні прийняти стратегії, які захищають ключову інформацію та дані від 

конкурентів, і встановити процеси, щоб гарантувати, що вони не ризикують 

використовувати чужі комерційні секрети.  

 Авторське право: програмне забезпечення та користувацькі інтерфейси 

відіграють вирішальну роль у взаємодії з користувачем у галузі мобільності. 

Компанії повинні переконатися, що їхнє програмне забезпечення, проекти та 

інші матеріали, захищені авторським правом, зареєстровані з необхідними 

ліцензіями на використання вмісту, захищеного авторським правом третьої 

сторони.  

 Торгова марка: Реєстрація торгової марки компанії має важливе значення 

для забезпечення захисту брендів і прав на дизайн. Звинувачення в порушенні 

прав можуть призвести до зменшення цінності бренду для обох сторін у 

суперечці.  

 Програмне забезпечення з відкритим вихідним кодом (OSS): в індустрії 

мобільності широке використання OSS забезпечує як швидкий розвиток, так і 

економічну ефективність. Однак компанії повинні бути обережними, 

використовуючи OSS у своїх продуктах, оскільки це може мати певні ліцензійні 

зобов’язання. Недотримання ліцензій OSS може призвести до судових спорів і 

шкоди репутації.  

Із зростанням цінності інтелектуальної власності компаній одночасно 

розвиваються судові процеси щодо інтелектуальної власності, де зростає 

кількість власників патентів, які використовують судові процеси як стратегію 

монетизації свого портфоліо. Поява організацій, які фінансують судові процеси, 

сприяла зростанню судових процесів у період зростання судових витрат та 

інфляції у відшкодуванні збитків. Крім того, очікується, що суперечки, 

пов’язані зі стандартними основними патентами (SEP), зростуть, оскільки 

власники SEP прагнуть вирішити ліцензійні суперечки з користувачами їхньої 

стандартизованої технології.  

https://www.iam-media.com/article/patent-and-sep-trends-in-autonomous-driving-technologies
https://www.iam-media.com/article/patent-and-sep-trends-in-autonomous-driving-technologies
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Страхування інтелектуальної власності доступне для забезпечення 

захисту балансу для компаній, які стикаються з звинуваченнями в порушенні 

або незаконному привласненні прав інтелектуальної власності. Поліси 

забезпечуватимуть покриття витрат на оборону та відшкодування збитків як 

стандартне та можуть включати кілька додаткових покриттів, зокрема захист 

репутації та бренду, визнання недійсним або заперечення, покриття репутації та 

втрату комісії за обслуговування та витрати на зняття коштів. Крім того, деякі 

поліси пропонуватимуть можливість покриття переслідування, яке допомагає 

фінансувати переслідування ймовірного порушення або незаконного 

привласнення інтелектуальної власності підприємства іншою стороною» (Sarah 

Coutts. Intellectual property risk in the mobility industry // Marsh LTD 

(https://www.marsh.com/uk/industries/automotive/insights/intellectual-property-

risk-in-mobility-industry.html). 11.06.2024). 
*** 

 

«Деякі з найуспішніших продуктів харчової промисловості та 

індустрії напоїв захищені як комерційна таємниця: рецепти Coca Cola, 

кетчупу Heinz і пончиків Krispy Kreme – це лише деякі з них…  

Захист нового продукту харчування чи напоїв як комерційної таємниці 

має кілька переваг, ніж подання заявки на патент. По-перше, захист 

комерційної таємниці потенційно триває необмежений час, на відміну від 

патентів, термін дії яких закінчується через 20 років з дати подання заявки. По-

друге, немає особливих правових вимог для того, щоб інформація 

кваліфікувалася як комерційна таємниця; на відміну від патентів, тут немає 

перешкод щодо новизни чи винахідницького рівня, які необхідно подолати. З 

іншого боку, довести порушення комерційної таємниці та оцінити збитки може 

бути складніше, ніж довести порушення патентних прав. Крім того, якщо 

захист комерційної таємниці порушено, наступний патентний захист не може 

бути отриманий, оскільки конфіденційна інформація буде розголошена. З цих 

причин патенти зазвичай є першочерговим питанням щодо нових і 

винахідницьких технологій харчових продуктів і напоїв.  

Коли ви вирішуєте, чи захищати ваші інновації за допомогою патенту чи 

комерційної таємниці, перш за все враховуйте тип інформації, яку ви хочете 

захистити. Деякі типи інновацій, як-от бази даних, не підлягають патентному 

захисту й найкраще захищаються комерційною таємницею. Нові харчові 

продукти чи напої можуть бути придатними для патентного захисту, але якщо 

склад продукту не піддається зворотній інженерії, можна отримати більшу 

вигоду, зберігаючи інформацію як комерційну таємницю, як рецепт Coca Cola. 

Виробничі процеси, які здійснюються за зачиненими дверима, можуть бути 

захищені патентом та/або комерційною таємницею. У таких випадках обрана 

форма захисту може залежати від комерційних факторів, наприклад, чи можна 

отримати більшу перевагу над конкурентами, зберігаючи процес у таємниці, 

https://www.lexology.com/1559/author/Sarah_Coutts/
https://www.lexology.com/1559/author/Sarah_Coutts/
https://www.marsh.com/uk/industries/automotive/insights/intellectual-property-risk-in-mobility-industry.html
https://www.marsh.com/uk/industries/automotive/insights/intellectual-property-risk-in-mobility-industry.html
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або, альтернативно, чи буде патент корисним для забезпечення фінансування чи 

доходу від ліцензування.  

У деяких випадках поєднання патентів і комерційних секретів є 

найкращим шляхом. Наприклад, патент може бути використаний для захисту 

основної частини продукту або етапу виробництва, зберігаючи більш детальні 

аспекти технології (наприклад, конкретні рецепти або детальні етапи 

виробництва) як комерційну таємницю. Це не дозволяє конкурентам 

використовувати основну частину технології, але також не дозволяє їм 

зрозуміти весь продукт або процес.  

Хоча не існує офіційного процесу реєстрації комерційної таємниці, як для 

патентів і зареєстрованих торгових марок, недостатньо просто вирішити, що 

щось є комерційною таємницею. Щоб отримати вигоду від захисту, 

комерційною таємницею має бути інформація, яка:  

- є секретною і не є загальновідомою;  

- має комерційну цінність через те, що є секретною;  

- особа, яка законно контролює інформацію, вжила розумних за даних обставин 

заходів для збереження її в таємниці.  

…необхідно вжити розумних заходів, щоб довести, що ваша інновація 

зберігалася як комерційна таємниця, щоб у разі витоку інформації ви могли 

захистити свої права в суді. Ці розумні кроки також важливі для запобігання 

витоку в першу чергу, таким чином зменшуючи потребу в примусовому 

виконанні. Ці кроки можуть включати деякі або всі з наведеного нижче.  

· Впровадження політики поводження з комерційною таємницею  

· Ведення реєстру вашої комерційної таємниці  

· Обмеження доступу до конфіденційних документів  

· Навчання ваших співробітників тому, як ідентифікувати та захищати 

комерційну таємницю  

· Розробка плану несанкціонованого розголошення комерційної таємниці  

· Перегляд ваших трудових контрактів і забезпечення того, щоб співробітники 

або вихідці з компанії були обізнані про свої зобов'язання щодо комерційної 

таємниці.  

Таким чином, комерційні таємниці можуть бути ключовою частиною 

успішної стратегії інтелектуальної власності для захисту власних активів у 

секторі харчових продуктів і напоїв…» (Jennifer Bailey and Lauris Kemp. IP 

Ingredients, Part 15: How and when to use trade secrets to protect your food or 

drink innovations // HGF Ltd  (https://www.hgf.com/news/ip-ingredients-part-15-

how-and-when-to-use-trade-secrets-to-protect-your-food-or-drink-innovations/). 

06.2024). 
*** 

 

 

 

 

https://www.lexology.com/22831/author/Jennifer_Bailey/
https://www.lexology.com/22831/author/Lauris_Kemp/
https://www.lexology.com/contributors/hgf-ltd
https://www.hgf.com/news/ip-ingredients-part-15-how-and-when-to-use-trade-secrets-to-protect-your-food-or-drink-innovations/
https://www.hgf.com/news/ip-ingredients-part-15-how-and-when-to-use-trade-secrets-to-protect-your-food-or-drink-innovations/


53 

 

Сполучені Штати Америки 

 

«Адміністрація Байдена висуває пропозицію, яка може зруйнувати 

високотехнологічну економіку Америки. У Білому домі стверджують, що 

план спрямований на «подолання великої фармацевтичної компанії». Але 

насправді це знищило б інвестиції в різні сектори.  

Пропозиція функціонально переписує закон 1980 року, відомий як Закон 

Бея-Доула, який дозволяє університетам патентувати багатообіцяючі відкриття, 

зроблені ними за підтримки федерального грантового фінансування, а потім 

ексклюзивно ліцензувати ці патенти партнеру з приватного сектора для 

подальшого розвитку та комерціалізації.  

До Закону Бея-Доула уряд зберігав патентні права на дослідження, що 

фінансуються з федерального бюджету, і не надавав ексклюзивних ліцензій на ці 

патенти. На практиці небагато компаній були готові ризикувати мільйонами 

доларів, щоб комерціалізувати технології раннього етапу, якщо вони не мали 

ексклюзивних ліцензій. У результаті дуже небагато винаходів потрапили з 

лабораторії на ринок.  

Після Закону Бея-Доула інновації почали розвиватися. За останні три 

десятиліття закон збільшив обсяги виробництва в США приблизно на 1,9 

трильйона доларів і призвів до створення тисяч надихаючих фірм-початківців. 

Завдяки Закону Бея-Доула споживачам доступні сотні продуктів — від ліків і 

вакцин до батарейних технологій і електроніки.   

Автори закону включили незначне безпечне положення під назвою 

«march in», яке дозволяє уряду втручатися та повторно ліцензувати федеральні 

патенти, якщо університет не докладає зусиль для ліцензування патенту або 

якщо ліцензіат не докладає зусиль для виведення відкриття на ринок.  

Білий дім тепер каже, що саме ця умова, яка ніколи не використовувалася, 

може бути використана як чарівна паличка для скорочення вартості ліків, що 

відпускаються за рецептом, та інших споживчих товарів. Нова вказівка 

адміністрації заохочує агентства відкликати ексклюзивні патентні ліцензії, 

якщо бюрократи вважають, що отримані продукти занадто дорогі… 

Проте спроби адміністрації Байдена змінити десятиліттями закони для 

досягнення політичних перемог можуть не закінчитися на Законі Бея-Доула. 

Судові документи свідчать про те, що адміністрація також просуває радикальне 

переосмислення розділу 1498 , статуту часів Першої світової війни, який мав 

надавати власникам патентів розумну компенсацію, якщо уряд порушує їхні 

технології під час війни або іншої прямої відповідальності уряду.  

Останніми роками кілька активістів і законодавців стверджували, що уряд 

може застосувати розділ 1498 для конфіскації патентів і дозволу виробникам 

генеричних ліків виробляти дешеві копії запатентованих фірмових ліків, які 

потім продаватимуться населенню в рамках програм страхування, таких як 

Medicare і Medicaid.  

https://www.federalregister.gov/documents/2023/12/08/2023-26930/request-for-information-regarding-the-draft-interagency-guidance-framework-for-considering-the
https://www.govinfo.gov/content/pkg/USCODE-2011-title35/html/USCODE-2011-title35-partII-chap18.htm
https://www.govinfo.gov/content/pkg/USCODE-2011-title35/html/USCODE-2011-title35-partII-chap18.htm
https://www.gao.gov/assets/rced-98-126.pdf
https://autm.net/AUTM/media/Surveys-Tools/Documents/AUTM-Infographic-22-for-uploading.pdf
https://autm.net/AUTM/media/Surveys-Tools/Documents/AUTM-Infographic-22-for-uploading.pdf
https://bayhdolecoalition.org/about/#hall
https://bayhdolecoalition.org/about/#hall
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/delaware/dedce/1:2022cv00252/78146/64/
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/28/1498
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Подібно до нових вказівок щодо вступу, цей курс дій не має абсолютно 

жодної законної основи. По-перше, 1498 застосовується лише тоді, коли 

продукт виробляється безпосередньо для державних потреб: суди неодноразово 

заявляли про це. Куленепробивні шоломи або непроколні шини для військових 

транспортних засобів можуть відповідати вимогам, але ліки, що відпускаються 

за рецептом, які купуються за державними програмами для споживчого 

використання, точно ні.  

Що ще важливіше, у тексті розділу 1498 чітко сказано, що власники 

патентів мають отримати «розумну та повну компенсацію» у випадках 

порушення, тобто платники податків будуть на гачку за будь-яку тимчасову 

«економію», яку створює неправильне використання закону.  

Віддаляючись від юридичних дрібниць, існує більша проблема із 

закликами перекручувати як Закон Бея-Доула, так і розділ 1498. Ці пропозиції 

по суті запровадять державне ліцензування патентів, коли політики та 

бюрократи, а не ринки, вирішуватимуть, які ціни є «розумними». а які ні, і які 

компанії їх вироблятимуть.  

Перед обличчям такої невизначеності багато компаній втратять віру в 

патентний захист. Це загальмує інновації, уповільнить економічне зростання і, 

за іронією долі, призведе до обмеження доступу в довгостроковій перспективі, 

оскільки розробляється менше нових технологій. І це не тільки фармацевтичні 

препарати під загрозою; обидві пропозиції однаково стосуватимуться 

споживчих товарів у кожному високотехнологічному, патентно-інтенсивному 

секторі…» (Paul R. Michel. Biden’s shortsighted patent attacks threaten American 

innovation // Nexstar Media Inc. (https://thehill.com/opinion/finance/4700643-

bidens-shortsighted-patent-attacks-threaten-american-

innovation/?utm_source=flipboard&utm_content=user%2FTheHill). 04.06.2024). 
*** 

 

«…Порушення інтелектуальної власності відбувається, коли хтось 

використовує, копіює або поширює інтелектуальну власність іншої особи 

без дозволу. Це може включати будь-що: від несанкціонованого використання 

захищеного авторським правом матеріалу, неліцензійного використання 

торгової марки до використання запатентованих винаходів. Такі порушення не 

лише порушують права власника інтелектуальної власності, але й можуть 

призвести до тяжких правових та фінансових наслідків для порушника… 

Наслідки порушення патентів, торгових марок і авторських прав можуть бути 

серйозними. Штрафи та покарання відрізняються залежно від типу порушення 

та юрисдикції, але можуть включати:  

 Законодавчо встановлені збитки: попередньо визначені суми, встановлені 

законом, які можуть бути значними, особливо за навмисне порушення.  

 Фактичні збитки: Компенсація фактичних збитків, понесених власником 

інтелектуальної власності, включаючи втрачену вигоду та збитки внаслідок 

розмивання ринку.  

https://aboutblaw.com/bceb
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/28/1498
https://thehill.com/opinion/finance/4700643-bidens-shortsighted-patent-attacks-threaten-american-innovation/?utm_source=flipboard&utm_content=user%2FTheHill
https://thehill.com/opinion/finance/4700643-bidens-shortsighted-patent-attacks-threaten-american-innovation/?utm_source=flipboard&utm_content=user%2FTheHill
https://thehill.com/opinion/finance/4700643-bidens-shortsighted-patent-attacks-threaten-american-innovation/?utm_source=flipboard&utm_content=user%2FTheHill
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 Гонорари адвоката: у багатьох випадках від порушника можуть вимагати 

сплатити судові витрати власника ІВ.  

Юридичний процес  

1. Припинення та відмова: початковий крок часто передбачає надсилання 

порушнику листа про припинення та відмову з вимогою припинити 

порушницьку діяльність.  

2. Судовий процес: якщо порушник не виконує вимоги, власник ІВ може 

подати позов. Судовий процес може бути тривалим і дорогим, але він служить 

потужним стримуючим засобом проти порушення прав інтелектуальної 

власності.  

3. Мирові угоди: багато справ про порушення прав інтелектуальної 

власності врегульовуються поза судом, коли порушник погоджується 

відшкодувати збитки та припинити порушну діяльність...  

Ресурси та інструменти для захисту IВ 

Державні установи  

 Відомство патентів і торгових марок США (USPTO): пропонує ресурси 

для реєстрації патентів і торгових марок і забезпечення їх дотримання.  

 Бюро авторських прав: надає інформацію про реєстрацію та захист 

авторських прав.  

Онлайн-інструменти  

 Сповіщення Google: налаштуйте сповіщення для відстеження згадок 

вашої IP-адреси в Інтернеті.  

 Інструменти видалення DMCA: використовуйте ці інструменти, щоб 

подати запит на видалення правопорушного вмісту з веб-сайтів.  

Юридична допомога  

 Юристи з питань інтелектуальної власності: проконсультуйтеся зі 

спеціалізованими адвокатами з питань інтелектуальної власності, щоб отримати 

поради щодо реєстрації, забезпечення виконання та судового розгляду.  

 Юридичні фірми з питань інтелектуальної власності: багато юридичних 

фірм спеціалізуються на захисті інтелектуальної власності та можуть надати 

комплексні послуги з управління вашим портфелем інтелектуальної власності.  

Порушення прав інтелектуальної власності може мати серйозні наслідки 

як для компаній, так і для окремих осіб. Розуміючи різні типи інтелектуальної 

власності, правові наслідки порушення та кроки, які ви можете вжити для 

захисту своєї інтелектуальної власності, ви можете захистити свої творіння та 

інновації…» (Arlen Olsen. Intellectual Property Infringement: Fines and 

Penalties // Schmeiser, Olsen & Watts LLP (https://iplawusa.com/intellectual-

property-infringement-fines-and-penalties/). 01.06.2024). 
*** 

 

«У сучасному висококонкурентному бізнес-середовищі для компанії 

вкрай важливо захистити свою інтелектуальну власність, щоб зберегти 

конкурентоспроможність і забезпечити довгостроковий успіх...  

https://iplawusa.com/intellectual-property-infringement-fines-and-penalties/
https://iplawusa.com/intellectual-property-infringement-fines-and-penalties/
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Патенти – це зазвичай перше, що спадає на думку, коли хтось хоче 

захистити винахід. Проте є альтернативи.  

…захист комерційної таємниці може бути більш економічно ефективною 

альтернативою патентному захисту, і його слід розглядати як життєздатний 

варіант перед подачею заявки на патент.  

Патенти мають обмеження.  

По-перше, цінний захист, який пропонують патенти, вимагає видимості. 

Більшість патентних заявок і виданих патентів публікуються для всіх, за 

винятком обмеженої секретності або безпеки. Це компроміс, який можна 

отримати за приблизно двадцять років (з дати подання) виключних прав на 

заявлену технологію.  

По-друге, закінчується термін дії патентів. Це означає, що винахід з часом 

стане частиною суспільного надбання. Після закінчення встановленого терміну 

патент більше не можна застосовувати проти конкурентів.   

І по-третє, патентний захист надається не кожному винаходу. Натомість у 

США існує три основні типи патентів: патенти на корисні моделі, патенти на 

промислові зразки та патенти на рослини. Як правило, патенти на корисні 

моделі охоплюють "будь-який новий і корисний процес, машину, виробництво 

або склад речовини, або будь-яке нове і корисне їхнє вдосконалення", патенти 

на промислові зразки охоплюють "будь-який новий, оригінальний і 

декоративний дизайн промислового виробу", а патенти на рослини охоплюють 

"будь-який відмінний і новий сорт рослин, включаючи культивовані спортивні 

рослини, мутанти, гібриди та нещодавно знайдені саджанці, крім рослин, що 

розмножуються бульбами, або рослин, знайдених у некультивованому стані". 

Патентний захист, як правило, недоступний для всього, що не 

охоплюється цими трьома типами патентів (наприклад, рецепти їжі, фінансова 

інформація, бізнес-інформація тощо).  

Для тих, хто не хоче оприлюднювати свої ідеї, не хоче обмежувати час 

захисту своєї ідеї або не може отримати патентний захист, є альтернатива: 

закон про комерційну таємницю.  

У багатьох випадках це бажаний варіант.  

Комерційна таємниця зазвичай регулюється законодавством штату, 

зокрема Уніфікованим законом про комерційну таємницю (UTSA). UTSA діє в 

усіх штатах США та окрузі Колумбія, за винятком Нью-Йорка та Північної 

Кароліни. Крім того, UTSA було прийнято в Пуерто-Ріко та на Віргінських 

островах США.   

Винаходи, які підпадають під охорону згідно із законодавством про 

комерційну таємницю, можуть включати ідеї чи винаходи, на які також 

поширюється патентне право, але вони не обов’язково підпадають під патентне 

право. Відповідно до UTSA комерційна таємниця визначається як «інформація, 

включаючи формулу, шаблон, компіляцію, програму, пристрій, метод, техніку 

або процес».  

Вона повиненна:  

https://www.foxrothschild.com/publications/trade-secret-litigation-what-you-need-to-know#_ftn2
https://www.foxrothschild.com/publications/trade-secret-litigation-what-you-need-to-know#_ftn8
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 отримати «незалежну економічну цінність, фактичну чи потенційну, 

через те, що вона не є загальновідомою та не може бути легко встановлена 

належними засобами іншими особами, які можуть отримати економічну 

цінність від її розкриття чи використання».  

 бути «предметом зусиль, які є розумними за даних обставин, щоб 

зберегти його секретність».  

Окрім UTSA, існує також Закон про захист комерційних таємниць 

(DTSA), який був ухвалений Конгресом у 2016 році. Він не замінює закони 

штату про UTSA. Натомість він "створює паралельне право" подати позов про 

привласнення комерційної таємниці до федерального суду, щоб захистити свою 

цінну ідею або винахід, "якщо "комерційна таємниця пов'язана з продуктом або 

послугою, що використовується у ... міждержавній або міжнародній торгівлі". 

Як випливає з терміну "комерційна таємниця", для визнання ідеї або винаходу 

комерційною таємницею, як правило, потрібні докази зусиль, спрямованих на 

збереження ідеї або винаходу в таємниці. Для визнання винаходу або ідеї 

комерційною таємницею також потрібні докази економічної цінності. Хоча 

власники комерційної таємниці не володіють юридично захищеною 

монополією на свою інтелектуальну власність, вони можуть захистити свої 

права інтелектуальної власності проти будь-кого, хто намагається неправомірно 

викрасти винахід або ідею, доки винахід або ідея залишаються "секретними". 

Таким чином, збереження комерційної таємниці в таємниці також має 

вирішальне значення для запобігання її використанню іншими особами.  

Відповідно до UTSA незаконне привласнення комерційної таємниці 

визначається як:  

 Придбання комерційної таємниці іншої особи особою, яка знає або має 

підстави знати, що комерційну таємницю отримано неправомірним шляхом; 

або  

 Розголошення або використання комерційної таємниці іншої особи без 

прямої або неявної згоди особою, яка  

o Використовував неналежні засоби для отримання інформації про 

комерційну таємницю; або  

o Під час розголошення чи використання знав або мав підстави знати, 

що його знання комерційної таємниці було  

 Отримано від або через особу, яка використовувала 

неналежні засоби для його придбання;  

 придбаний за обставин, що викликають обов’язок зберігати 

його таємницю або обмежувати його використання; або  

 Отримано від або через особу, яка мала обов’язок перед 

особою, яка шукає допомоги, зберігати його таємницю або обмежувати його 

використання; або  

o До суттєвої зміни його [або її] посади знав або мав підстави знати, 

що це комерційна таємниця і що знання про неї були отримані випадково чи 

помилково.   

https://www.foxrothschild.com/publications/trade-secret-litigation-what-you-need-to-know#_ftn14


58 

 

У разі незаконного привласнення комерційної таємниці можна вимагати 

компенсації через цивільний позов…» (Cali Roth Spota, Anthony Noonan. Trade 

Secret Litigation: What You Need to Know // Fox Rothschild LLP 

(https://www.foxrothschild.com/publications/trade-secret-litigation-what-you-need-

to-know). 05.06.2024). 

*** 

 

«У епоху цифрових технологій, коли ідеї обмінюються одним 

натисканням кнопки, розуміння того, як захистити свою інтелектуальну 

власність (ІВ), має вирішальне значення для творчих людей і 

підприємців...  

Раннє залучення бізнес-юристів може допомогти вашому бізнесу 

процвітати... Початкова консультація з бізнес-адвокатом може стати 

дорожньою картою для вирішення юридичних питань у міру розвитку вашого 

бізнесу.  

Представляючи свої ідеї медіа-мережам або брендам, пам’ятайте, що хоча 

самі ідеї неможливо захистити, ваше унікальне вираження їх є. Реєстрація 

вашої IВ у Відомстві патентів і торгових марок США або Бюро авторських прав 

США надає вам права та засоби правового захисту від порушення. Крім того, 

розгляньте угоду про нерозголошення (NDA), щоб захистити більш відчутні 

вирази, як-от імена, дизайни чи макети під час презентацій.  

Документування всіх комунікацій є життєво важливим, коли ви ділитеся 

своєю творчою роботою. Зберігайте записи електронних листів, документів і 

розмов, щоб мати докази у разі суперечок. У відповідь на телефонні 

обговорення електронною поштою можна отримати чіткий запис про те, про що 

було домовлено.  

Багато творчих діячів і підприємців недооцінюють свою інтелектуальну 

власність, вважаючи, що вона надто мала, щоб захистити її. Це помилкове 

уявлення може зробити їх уразливими для експлуатації. Захист вашої 

інтелектуальної власності за допомогою федеральних законів США та добре 

складеного контракту є стратегічним кроком для будь-якого бізнесу, незалежно 

від розміру…» (Amari Apple. How to protect your intellectual property // Rolling 

Out (https://rollingout.com/2024/06/04/intellectual-property-protection/). 

04.06.2024).  
*** 

 

«У середу республіканські законодавці звернулися до Міністерства 

торгівлі США із запитом про те, чи фінансував уряд США дослідження, 

результатом яких стали китайські патенти, з метою виявити ризики, які, 

на їхню думку, пов'язані з продовженням двосторонньої науково-технічної 

угоди.  

Термін дії американо-китайської науково-технічної угоди (STA), що діяла 

протягом десятиліть, закінчився в серпні, але Державний департамент США 

https://www.foxrothschild.com/publications/trade-secret-litigation-what-you-need-to-know
https://www.foxrothschild.com/publications/trade-secret-litigation-what-you-need-to-know
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двічі продовжував її дію на шість місяців, щоб продовжити переговори з 

Пекіном про її поновлення. 

Цей історичний пакт, підписаний під час встановлення дипломатичних 

відносин між Пекіном і Вашингтоном у 1979 році і відтоді поновлюваний 

приблизно кожні п'ять років, лежить в основі співпраці в різних галузях - від 

атмосферних і сільськогосподарських наук до фундаментальних досліджень у 

фізиці та хімії. 

Але занепокоєння щодо зростаючої військової могутності Китаю і 

ймовірної крадіжки американських наукових і комерційних досягнень 

викликало у деяких законодавців, чиновників і дослідників питання про те, чи 

варто продовжувати дію цієї угоди…» (Michael Martina. US lawmakers seek 

China patent data amid science pact talks // Reuters 

(https://www.reuters.com/world/us/us-lawmakers-seek-china-patent-data-amid-

science-pact-talks-2024-06-12/). 13.06.2024). 

*** 

 

«Coca-Cola і Starbucks подали заявку на перереєстрацію своїх 

торгових марок у Росії, щоб захистити свої права інтелектуальної 

власності після виходу у відповідь на вторгнення Москви в Україну в 2022 

році...  

У квітні Coca-Cola подала три заявки на товарні знаки, повідомляють 

«Ведомости» з посиланням на документи на сайті російського агентства 

інтелектуальної власності «Роспатент».  

«Активи інтелектуальної власності мають високу цінність і важливість 

для компанії Coca-Cola, і ми постійно вживаємо заходів для покращення та 

зміцнення цих активів у всьому світі», — сказав представник Coca-Cola... 

«Наші заявки в Росії призначені для збереження наших прав на товарні знаки».  

Наприкінці травня Starbucks подала в Росії вісім подібних заявок, повідомляють 

«Ведомости» на початку цього місяця з посиланням на Роспатент.  

"Starbucks регулярно подає заявки на торгові марки по всьому світу, щоб 

захистити свій бренд", - сказав представник компанії, що базується в Сіетлі…  

Starbucks, яка колись мала в Росії 130 магазинів і майже 2000 співробітників, 

завершила продаж у червні 2023 року. Покупці знову відкрили мережу під 

назвою Stars Coffee.  

Coca-Cola офіційно припинила продажі в Росії своїх ключових брендів 

Coca-Cola, Sprite і Fanta. Його колишній російський підрозділ перейменувався в 

Multon Partners і продає продукт під назвою «Добра кола» (Coca-Cola, 

Starbucks file to extend trademarks in Russia, newspaper reports // yahoo! finance 

(https://finance.yahoo.com/news/coca-cola-starbucks-file-extend-

162230314.html?fr=sycsrp_catchall). 14.06.2024). 

*** 

 

https://www.reuters.com/authors/michael-martina/
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«У той час, коли Конгрес і правоохоронні органи США все більше 

стурбовані крадіжкою американської інтелектуальної власності (ІВ) 

іноземними державами, торговий представник президента Байдена 

відмовляється від боротьби за захист прав ІВ Америки за кордоном.  

Це головний висновок спеціального звіту 301 за 2024 рік, опублікованого 

25 квітня Торговим представником США (USTR). У щорічному документі 

досліджується, чи надають торгові партнери США «адекватний і ефективний» 

захист прав інтелектуальної власності, включно з патентами, для юридичних та 

фізичних осіб США, які покладаються на охорону та захист прав 

інтелектуальної власності в усьому світі.  

Однією з головних проблем у цьому відношенні є зловживання 

іноземними урядами обов’язковими ліцензіями для перевизначення патентів на 

технології США. Роками як республіканська, так і демократична адміністрації 

критикували зловживання примусовим ліцензуванням у Спеціальному звіті 301. 

Але в минулорічній доповіді про такі зловживання нічого не говорилося, а 

цьогорічна практично заохочує їх.  

…торговий представник США (USTR) Кетрін Тай заявила, що 

«адміністрація Байдена-Гарріса продовжувала свою політику відмови від 

закликів до використання країнами гнучкості ТРІПС, зокрема щодо примусових 

ліцензій, у відповідно до зобов’язань ТРІПС»…» ( Marc L. Busch. US Trade Rep 

Retreats from Defending American Intellectual Property Rights Abroad // The 

Wilson Center (https://www.wilsoncenter.org/article/us-trade-rep-retreats-

defending-american-intellectual-property-rights-abroad). 05.06.2024). 

*** 

 

«…Існує досить широкий діапазон цін, коли мова йде про те, за 

скільки ви можете продати патент. Переважна більшість продається за ціною 

від $10 000 до $50 000 в нижній частині діапазону. Лише винятково цінні 

патенти у швидкозростаючих товарних категоріях приносять 1 мільйон доларів 

і більше.  

Деякі ключові фактори, що впливають на ціну продажу патенту і роблять 

його більш (або менш) цінним, включають розмір потенційного ринку, попит на 

цей тип продукції, термін дії патенту, що залишився, а також те, чи є 

запатентована технологія новаторським проривом або поступовим 

удосконаленням. 

Коли справа доходить до продажу вашого патенту, у вас є два основних 

шляхи - ліцензування або пряма передача повного права власності. 

Ліцензування означає, що ви зберігаєте права на патент, але дозволяєте іншій 

компанії/компаніям використовувати ваш винахід за частину прибутку та/або 

авансовий платіж. 

Інший шлях - це пряма передача прав - повна передача, коли ви продаєте 

100% патентних прав новому власнику. Надалі він стає єдиним власником. Ви 

більше не отримуєте роялті, але отримуєте всю вартість покупки авансом.  

https://ustr.gov/sites/default/files/2024%20Special%20301%20Report.pdf
https://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/public_health_faq_e.htm
https://ustr.gov/sites/default/files/2023-04/2023%20Special%20301%20Report.pdf
https://www.wilsoncenter.org/person/marc-l-busch
https://www.wilsoncenter.org/article/us-trade-rep-retreats-defending-american-intellectual-property-rights-abroad
https://www.wilsoncenter.org/article/us-trade-rep-retreats-defending-american-intellectual-property-rights-abroad
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Більшість винахідників починають з того, що спочатку пробують 

ліцензійний шлях, якщо це можливо. Типові ставки роялті можуть становити 

від 2% до 15% від доходу, отриманого від продажу продукту. Крім цього 

відсотка, ліцензійна угода часто включає в себе ще й авансовий платіж… 

Не існує досконалого, остаточного способу точно розрахувати, скільки 

коштує ваш патент. Але професійні послуги надають детальну оцінку, яка 

враховує такі ключові фактори, як 

- Кількість років, що залишилися до закінчення терміну дії патенту 

- Розмір потенційного ринку збуту продукту 

- Очікуваний попит на сам запатентований продукт 

- Орієнтовна вартість виробництва 

- Необхідні маркетингові та дистриб'юторські ресурси 

Після того, як ви сформували реалістичні очікування щодо вартості 

вашого патенту, процес продажу починається з визначення найбільш 

релевантних потенційних покупців - компаній, які вже працюють у цій сфері, і 

які вважатимуть вашу запатентовану ідею цінною.  

Далі вам потрібно підготувати маркетингові матеріали, які підкреслюють 

ключові вигоди та переваги вашого запатентованого винаходу. Які проблеми 

він вирішує? Як він зробить їхню продукцію кращою? Не завищуйте вимоги, 

але й не применшуйте їх.  

Для отримання максимального прибутку від продажу патентів багато 

винахідників користуються послугами патентних брокерів або агентів. 

Найкращі брокери мають напрацьовані зв'язки, що дозволяє їм легко знаходити 

потенційних покупців і укладати угоди за найвищою можливою ціною.  

Більшість винахідників можуть реально розраховувати на скромні п'яти- або 

шестизначні суми, якщо продадуть свої патенти через належні канали…» 

(SELLING YOUR PATENT – HOW MUCH YOU CAN EXPECT? // Avon River 

Ventures LLC (https://avonriverventures.com/how-much-can-you-sell-a-patent-

for/). 10.06.2024). 

*** 

 

«Торгові марки та логотипи, які використовують компанії для 

просування своїх продуктів і послуг, знайомі всім нам. Деякі з них можуть 

…бути пов’язані зі спогадами про важливі події в історії та зі знайомими 

зображеннями, що записують ці події. Деякі з найбільш знакових фотографій, 

що документують висадку Аполлона-11 на Місяць у 1969 році, показують 

астронавтів із знаменитим круглим логотипом NASA на грудях своїх 

скафандрів.  

 

https://avonriverventures.com/how-much-can-you-sell-a-patent-for/
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Цей червоно-біло-синій круглий дизайн був представлений у 1959 році, 

незабаром після створення NASA, і отримав прізвисько «фрикаделька». Він 

містить графічні елементи, що представляють діяльність NASA: круглий 

блакитний фон, що представляє планету; зірочки, що позначають космос; біла 

кругова орбіта космічного корабля; і червоне V-подібне крило, що символізує 

аеронавтику. Символізм цих елементів поєднується, щоб створити 

запам’ятовуваний логотип, який візуально асоціюється з місією організації 

досліджувати невідоме.  

Логотип «фрикадельки» було припинено на певний період у 1975 році, 

але було знову введено на початку 1990-х років. Сьогодні він залишається 

найвидатнішим символом NASA і охороняється як торгова марка у всьому 

світі.  

Торгові марки можуть складатися з будь-якого відмітного знака, як 

правило, слова та/або логотипу, який ідентифікує ваші товари чи послуги та 

відрізняє ваш бренд від конкурентів… Хоча з часом можна придбати права на 

торговельну марку без її реєстрації, офіційна реєстрація торгової марки є 

найпростішим способом запобігти використанню третіми особами без дозволу.  

Реєстрація торговельної марки може залишатися в силі необмежений час 

(за умови періодичного поновлення, як правило, кожні 10 років), доки вона 

використовується...  

Кожна торгова марка реєструється на певний перелік товарів і послуг. У 

випадку NASA це включає наукове обладнання, аеронавігаційні послуги та 

послуги космічних човників, а також інші наукові послуги, включаючи 

виробництво аеронавігаційного обладнання та наукові дослідження. Для 

організації такого типу важливо контролювати використання такого логотипу, 

щоб захистити від сторін, які використовують його для натяку на офіційне 

схвалення NASA продуктів, послуг, наукових програм тощо, які насправді не 

санкціоновані або не пов’язані з організацією.  

Зауважте, однак, що NASA також може задовольнити попит на товари, 

які безпосередньо не пов’язані з його науковою діяльністю, таким чином 

торговельні марки відомих брендів такого роду також можуть поширюватися 

на одяг та інші пам’ятні речі. Важливою частиною стратегії управління 

брендом є також подумати про охоплення продукції поза межами основної 

діяльності організації…» (Nick South. SPACE IP - The Importance Of Trade 

Marks And Branding // AA Thornton IP LLP  (https://www.aathornton.com/space-

trade-marks-branding/). 06.2024). 

*** 

 

«Відомство США з патентів і торговельних марок (USPTO) пропонує 

зміни до правил, які, якщо їх буде прийнято, матимуть величезний вплив 

на патентну практику в Сполучених Штатах, зокрема, на практику 

продовження патентування. Запропоноване правило стосується дещо 

https://www.lexology.com/22809/author/Nick_South/
https://www.lexology.com/contributors/aa-thornton-and-co
https://www.aathornton.com/space-trade-marks-branding/
https://www.aathornton.com/space-trade-marks-branding/
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незрозумілої для непрактиків сфери патентного права - нестатутного 

подвійного патентування.  

Більш конкретно, правило спрямоване на правовий інструмент, який 

часто використовується для подолання нестатутного подвійного патентування - 

термінальне застереження. 

Заборона подвійного патентування, тобто заборона одній особі 

патентувати один і той самий винахід більше одного разу, є досить простою 

концепцією. Однак, законодавча база для вирішення проблеми подвійного 

патентування була витлумачена у вузькому сенсі, починаючи з 35 U.S.C. § 101, 

щоб запобігти патентуванню лише одного і того ж винаходу. 

Таким чином, передбачену законом відмову у подвійному патентуванні 

часто можна легко подолати, внісши певну відмінність, часто досить 

тривіальну, до обсягу охорони, визначеного у формулі винаходу, у пізніше 

поданій заявці. Різниця полягає в тому, що пункти формули винаходу не 

обов'язково повинні стосуватися взаємно відмінних винаходів, але можуть 

відрізнятися вужчим обсягом, частково перекривати один одного або бути 

суміжними чи навіть ширшими за обсягом. Будь-яка з цих відмінностей може 

бути використана для подолання передбаченої законом подвійної відмови у 

патентуванні. 

Оскільки передбачене законом подвійне патентування стосується лише 

патентів на ідентичні винаходи, цілий спектр подібних, але не ідентичних 

винаходів, тобто винаходів, які не є патентоздатними з точки зору формули 

попереднього патенту, залишається поза увагою. У правовій системі, яка 

спирається лише на передбачене законом подвійне патентування, можна 

використовувати розумні стратегії подачі заявок, які охоплюють ці подібні, але 

не ідентичні винаходи. Такі патенти можуть, у певному сенсі, продовжити 

термін дії оригінального патенту понад 20 років за рахунок наявності другого, 

дуже схожого патенту, термін дії якого закінчується пізніше через пізнішу дату 

подання заявки… 

Наразі термінальні застереження часто подаються без особливого 

бажання подолати не передбачену законом подвійну відмову в патентуванні. 

Згідно з новим правилом, заявники будуть послідовно боротися з нестатутними 

відмовами у подвійному патентуванні, щоб уникнути необхідності подавати 

термінальну відмову від патенту. Це призведе до значного збільшення часу та 

вартості відповіді на нестатутну відмову у подвійному патентуванні. 

Більше того, заявники все частіше прагнутимуть отримати якомога 

ширшу та вигіднішу сферу дії патенту при первинному поданні заявки, 

оскільки використання продовжень та кінцевих застережень для отримання 

менших патентів по-новому поставить під загрозу ширші та стратегічно цінні 

патенти. 

Хоча ця зміна правил може призвести до того, що дехто може вважати 

більш збалансованим ігровим полем для патентних оскаржувачів/відповідачів, 

негативний вплив на власників патентів та їхню залежність від використання 
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термінальних застережень для створення заростей патентів буде 

приголомшливим. Кількість заявок на продовження строку дії патенту значно 

зменшиться, що, по суті, нівелює цінність стратегічного інструменту 

формування портфеля, який часто використовується патентовласниками. З 

огляду на це, зміни правил, що мають такий радикальний вплив, не часто 

приймаються швидко, і, звичайно, не без невпинного вивчення їх наслідків.  

Наразі USPTO приймає коментарі громадськості щодо запропонованих 

змін до правил до 9 липня 2024 року...» (Nate Quirk. The termination of patent 

terminal disclaimers? // Reuters 

(https://www.reuters.com/legal/legalindustry/termination-patent-terminal-

disclaimers-2024-06-21/). 21.06.2024). 
*** 

 

«Відомство США з патентів і торговельних марок (USPTO) спільно з 

Управлінням з контролю за продуктами і ліками (FDA) …опублікувало 

звіт, в якому досліджується час від схвалення заявки на новий лікарський 

засіб (NDA) до першого запуску генерика для 25 лікарських засобів, 

включаючи розгляд патентної та регуляторної ексклюзивності. Заявлена 

мета звіту - "надати базовий підхід, який дослідники і політики можуть 

використовувати в майбутньому аналізі", але висновки, зроблені на основі 

вибірки лікарських засобів, цікаві тим, чого вони не показують... 

У звіті зроблено висновок, що покладання на кількість патентів є 

"неточним способом вимірювання ландшафту інтелектуальної власності 

лікарського засобу". Натомість у звіті зазначається, що "всебічний аналіз усіх 

патентів і патентних заявок, що перебувають на розгляді, які, у разі видачі 

патенту, можуть бути обґрунтовано висунуті проти заявника ANDA (Скорочена 

заявка на новий лікарський засіб), [дасть] більш повну картину загального 

конкурентного середовища для лікарського засобу".  

…хоча розмір вибірки може обмежити узагальнення, звіт про 

дослідження ілюструє обмеження простого кількісного визначення 

необробленої кількості патентів, щоб зробити висновки про ландшафт 

інтелектуальної власності, що оточує лікарський засіб. Фактичні періоди 

ексклюзивності на ринку для лікарських засобів дуже різняться і залежать від 

складної взаємодії патентного права, статутів і правил FDA та інших факторів.  

Загалом звіт висвітлює важливість розробки політики на основі точних і 

прозорих даних і є особливо своєчасним, враховуючи запропоновану USPTO 

нормотворчу практику термінальних відмов від відповідальності, яка 

спеціально розроблена для вирішення передбачуваної проблеми кількох 

патентів, спрямованих на очевидні варіанти винаходу, які потенційно можуть 

стримувати змагання...» (Yogeeta B. Jadhav, Aude S. Peden, Rebecca B. 

Kimmelfield. USPTO Publishes Drug Patent and Exclusivity Study Report // 

National Law Forum, LLC (https://natlawreview.com/article/uspto-publishes-drug-

patent-and-exclusivity-study-report). 24.06.2024). 

https://www.reuters.com/authors/nate-quirk/
https://www.reuters.com/legal/legalindustry/termination-patent-terminal-disclaimers-2024-06-21/
https://www.reuters.com/legal/legalindustry/termination-patent-terminal-disclaimers-2024-06-21/
https://natlawreview.com/article/uspto-aims-mow-down-patent-thickets
https://natlawreview.com/author/yogeeta-b-jadhav
https://natlawreview.com/author/aude-s-peden
https://natlawreview.com/author/rebecca-b-kimmelfield
https://natlawreview.com/author/rebecca-b-kimmelfield
https://natlawreview.com/article/uspto-publishes-drug-patent-and-exclusivity-study-report
https://natlawreview.com/article/uspto-publishes-drug-patent-and-exclusivity-study-report
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«…для захисту від підробленого імпорту …важливо зареєструвати 

торгову в митно-прикордонній службі США (CBP)…  

З 2019 по 2023 рік загальна кількість товарів, вилучених за порушення 

прав інтелектуальної власності, зросла більш ніж удвічі, а вартість зросла 

майже на 80%.  

Чому ви повинні зареєструвати свою торгову марку на федеральному рівні?  

1. Передбачувана дійсність: федерально зареєстрована торгова марка 

вважається дійсною, що дає вам значну перевагу в судових спорах.  

2. Загальнонаціональний захист: на відміну від торгових марок загального 

права, які обмежені певними географічними регіонами, федеральна реєстрація 

забезпечує захист на всій території Сполучених Штатів.  

3. Незаперечність: через п’ять років ваша торгова марка може стати 

незаперечною, захищаючи її від певних проблем.  

4. Символ власності: Ви можете використовувати символ «®», щоб 

позначити, що ваша торгова марка зареєстрована на федеральному рівні, що 

широко визнано та поважається.  

5. Федеральна юрисдикція: спори, пов’язані з зареєстрованими на 

федеральному рівні товарними знаками, підпадають під юрисдикцію 

федеральних судів.  

6. Стримування: вашу торгову марку зазначено на веб-сайті USPTO, що 

полегшує її пошук і уникнення використання іншими, що зменшує ймовірність 

судового розгляду.  

Однією з переваг федеральної реєстрації, яку часто забувають, є 

можливість зареєструвати вашу торгову марку в CBP. Це дозволяє CBP 

контролювати та вилучати контрафактні товари, які порушують торговельні 

марки США…  

CBP підтримує портал усіх зареєстрованих торгових марок на 

iprs.cbp.gov, де ви також можете записати авторські права...  

Якщо ви підозрюєте, що відправлення містить підроблені товари, ви 

можете надіслати інформацію до CBP через їхню систему електронних 

звинувачень. Коли CBP затримує вантаж, він утримується протягом 30 днів. 

Імпортер повинен надати підтвердження автентичності протягом п’яти днів, і 

CBP може зв’язатися з власником торгової марки по допомогу. Штрафи за 

підроблені товари можуть досягати удвічі більшої рекомендованої роздрібної 

ціни справжнього продукту, а затримані товари утилізуються відповідно до 

федеральних правил...  

Федеральна реєстрація торгових марок і реєстрація в CBP пропонують 

економічно ефективний спосіб контролювати ваші торгові марки. Завершення 

процесу запису та надання навчальних матеріалів CBP може значно посилити 

ваш захист від підробленого імпорту…» (Bill Honaker. Protect Your Trademarks 

with U.S. Customs and Border Protection // Intellectual Property Guy 

(https://www.ipguy.com/protect-your-trademarks-with-u-s-customs-and-border-

protection/). 27.06.2024). 

https://iprs.cbp.gov/s/
https://www.cbp.gov/trade/e-allegations
https://www.cbp.gov/trade/e-allegations
https://www.ipguy.com/
https://www.ipguy.com/protect-your-trademarks-with-u-s-customs-and-border-protection/
https://www.ipguy.com/protect-your-trademarks-with-u-s-customs-and-border-protection/
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«…В останні місяці Митно-прикордонна служба США (CBP) 

активізувала зусилля з перехоплення контрафактних товарів, що призвело 

до конфіскації численних підроблених предметів розкоші у індійських 

мандрівників… 

Багато студентів і відвідувачів, які прибувають до Сполучених Штатів, 

повідомляють, що у них конфіскували підроблені речі Puma, Adidas або Nike у 

портах в'їзду. 

Згідно з правилами CBP, фізичним особам дозволено перевозити по 

одному контрафактному предмету кожного типу для особистого користування, 

наприклад, одну сорочку, сумочку або пару взуття. Будь-яка кількість, що 

перевищує цей ліміт, заборонена… 

Посилений контроль з боку CBP є відповіддю на вилучення 23 мільйонів 

контрафактних товарів з майже 20 000 відправлень у 2023 році. Представник 

CBP пояснив: "Це порушує права інтелектуальної власності (IPR). Якби ці 

товари були справжніми, їхня вартість становила б 2,7 мільярда доларів. 

Контрафактні товари загрожують економічній життєздатності, національній та 

громадській безпеці. Їх ввезення в США може призвести до цивільного або 

кримінального покарання, а придбання часто підтримує злочинну діяльність, 

таку як примусова праця або торгівля людьми".  

Мандрівникам рекомендується бути обережними і знати про ці правила, 

щоб уникнути суворих покарань і потенційної втрати цінних речей» (US steps 

up watch against counterfeit goods; Indians leave your fake Adidas, Gucci back 

home // Bennett, Coleman & Co. Ltd. 

(https://economictimes.indiatimes.com/nri/visit/us-steps-up-watch-against-

counterfeit-goods-indians-leave-your-fake-adidas-gucci-back-

home/articleshow/111126899.cms). 20.06.2024). 

*** 

 

«…У міру розвитку тонкощів законодавства про інтелектуальну 

власність компанії та приватні особи повинні вибрати правильного 

юриста, щоб захистити свої інтелектуальні активи. Дві ключові ролі в цій 

галузі виконують патентні повірені та юристи з інтелектуальної власності (ІВ). 

Хоча обидва вони спрямовані на захист інтелектуальної власності, у них є різні 

сфери уваги… 

Патентний повірений – це юридичний фахівець, який спеціалізується на 

патентному праві, що включає придбання, захист патентів і судовий розгляд 

патентів. Ця спеціалізація вимагає унікального поєднання технічних і 

юридичних знань. Щоб стати патентним повіреним, потрібно мати технічний 

або науковий ступінь у таких галузях, як інженерія, біологія, хімія чи 

інформатика. Ця освіта має вирішальне значення, оскільки патентне право 

часто передбачає складний технічний аналіз.  

Крім того, патентні повірені повинні скласти іспит на адвокатуру 

патентів, який контролює Управління патентів і товарних знаків США 

https://economictimes.indiatimes.com/nri/visit/us-steps-up-watch-against-counterfeit-goods-indians-leave-your-fake-adidas-gucci-back-home/articleshow/111126899.cms
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(USPTO), щоб стати зареєстрованими практикуючими патентами. Цей іспит 

оцінює їхнє розуміння патентного права та процедур, надаючи їм повноваження 

представляти клієнтів у справах, пов’язаних з патентами, перед USPTO.  

До ключових обов’язків патентного повіреного входить складання, 

подання та розгляд патентних заявок, а також надання юридичних консультацій 

щодо патентоспроможності, порушення та дійсності. Завдяки своїм 

спеціальним знанням, патентні повірені є фахівцями для клієнтів, які шукають 

захисту винаходів і технологічних інновацій.  

З іншого боку, юристи з питань інтелектуальної власності або юристи з ІВ 

мають широку практику, яка охоплює різні аспекти права ІВ. Це включає 

патенти, але також поширюється на авторські права, торгові марки та 

комерційну таємницю. На відміну від патентних повірених, юристам з питань 

інтелектуальної власності не обов’язково потрібен технічний ступінь або 

складання іспиту з патентної адвокатури. Зазвичай вони мають ступінь доктора 

юридичних наук (JD) і ліцензію на юридичну практику у своїх регіонах.  

  Юристи з інтелектуальної власності надають юридичну допомогу з різних 

питань, пов’язаних з інтелектуальною власністю, від захисту прав 

інтелектуальної власності до складання ліцензійних угод і розгляду судових 

процесів. Вони можуть представляти інтереси клієнтів у судах у справах про 

порушення торгових марок або авторських прав і часто відіграють вирішальну 

роль у формуванні бізнес-стратегій, пов’язаних із інтелектуальною власністю. 

Широкий досвід юристів з інтелектуальної власності робить їх ідеальними для 

клієнтів із різноманітними портфелями інтелектуальної власності.  

Вибір між патентним повіреним і юристом з інтелектуальної власності 

залежить від ваших правових потреб. Спеціальні навички патентного 

повіреного будуть неоціненними, якщо вам потрібна допомога з проблемами, 

пов’язаними з патентами, такими як складання заявок, переслідування патентів 

або вирішення судових процесів, пов’язаних зі складними технічними 

деталями. Їхній технічний досвід і знання патентного права гарантують, що ваш 

винахід отримає необхідний захист.  

Однак юрист з інтелектуальної власності може бути правильним вибором, 

якщо ваші юридичні проблеми стосуються ширшого кола інтелектуальної 

власності, наприклад торгових марок, авторських прав або комерційних 

таємниць…» (Catherine Cavella. Understanding the Differences between a Patent 

Attorney and an Intellectual Property Lawyer // IP Works Law 

(https://ipworkslaw.com/understanding-the-differences-between-a-patent-attorney-

and-an-intellectual-property-lawyer/). 21.06.2024). 
*** 

 

«…Інвесторів природно приваблюють компанії з явною 

конкурентною перевагою. Широке портфоліо торгових марок є суттєвою 

відмінністю, особливо на багатолюдних ринках, де ідентичність бренду може 

бути легко розведена. Захищаючи свої торговельні марки, компанії можуть 
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зменшити ризик спорів щодо інтелектуальної власності, забезпечуючи 

збереження своїх унікальних продуктів або послуг на ринку. Ця диференціація 

пропонує інвесторам відчуття безпеки та впевненості у своїх інвестиціях.  

Сильний портфель торгових марок відкриває двері для розширення 

бізнесу та можливостей ліцензування. Компанії з відомими торговими марками 

можуть використовувати капітал свого бренду для виходу на нові ринки, 

формування стратегічних партнерств і створення додаткових джерел доходу. 

Інвестори налаштовані на ці можливості зростання, визнаючи, що міцна основа 

торгової марки забезпечує надійну платформу для розширення бізнесу. Цей 

потенціал диверсифікації робить компанії з надійним портфелем торгових 

марок більш привабливими для інвесторів.  

  Інвестиції в захист торгової марки демонструють відданість компанії 

довгостроковій стабільності. Реєстрація та підтримка торгових марок вимагає 

старанності, передбачливості та юридичних знань. Компанії, які бажають 

інвестувати в цю сферу, сигналізують про свою відданість майбутньому 

зростанню та стабільності, вселяючи довіру до інвесторів. Крім того, товарні 

знаки — це активи, які з часом дорожчають, підвищуючи загальну вартість 

бізнесу.  

Сильний портфель торгових марок може вказувати на менший профіль 

ризику для інвесторів. Компанії з добре захищеною інтелектуальною власністю 

менш імовірно зіткнуться з судовими проблемами або постраждають від ерозії 

бренду. Такий захист забезпечує стабільне середовище для інвестицій, 

мінімізуючи ризики та зміцнюючи довіру інвесторів. Крім того, товарні знаки 

можуть підвищити оцінку компанії під час злиття та поглинання, надаючи 

додаткові переваги інвесторам…» (Catherine Cavella. Understanding the 

Importance of Trademarks to Your Investors // IP Works Law 

(https://ipworkslaw.com/understanding-the-importance-of-trademarks-to-your-

investors/). 26.06.2024). 

*** 

 

«Розуміння елементів, які впливають на вартість залучення 

патентного повіреного в США, має важливе значення для того, щоб 

зробити обґрунтований вибір і контролювати свої очікування… 

Гонорари патентного повіреного зазвичай структуровані в одному з двох 

форматів: погодинна ставка або фіксована плата. Погодинна плата є 

найпоширенішою, коливається від 150 до 500 доларів США за годину залежно 

від рівня досвіду адвоката, ринку, на якому вони працюють, і складності 

справи. З іншого боку, фіксована плата часто використовується для конкретних 

завдань, таких як проведення патентного пошуку або підготовка та подання 

патентної заявки. У цих випадках вартість узгоджується заздалегідь, що 

забезпечує високу передбачуваність і безпеку для клієнтів.  

Вартість найму патентного повіреного може значно відрізнятися залежно 

від кількох ключових факторів. Першим і найбільш очевидним фактором є 
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складність самого винаходу. Винахід із складними технічними деталями 

вимагає додаткових досліджень і документації, що призводить до вищих 

судових зборів. Юристи витрачають більше часу на розуміння технології, 

проведення пошуку попереднього рівня техніки та забезпечення ретельності та 

точності заявки. Ця ретельність має вирішальне значення для успішної заявки 

на патент, вселяючи впевненість у вартості. Отже, простіші винаходи зазвичай 

спричиняють менші витрати, оскільки їх легше задокументувати та захистити.  

Іншим важливим фактором є тип патенту, який ви шукаєте. Патенти 

бувають трьох категорій: корисні, на дизайн і заводи. Патенти на корисні 

послуги зазвичай є найдорожчими, оскільки вони охоплюють ширший спектр 

винаходів, включаючи нові процеси, машини та композиції. Отримання патенту 

на корисність передбачає детальний опис і часто потребує значних юридичних 

знань. Навпаки, патенти на дизайн, які захищають декоративний дизайн виробу, 

як правило, менш дорогі, оскільки сфера охорони вужча. Патенти на рослини, 

які охоплюють нові сорти рослин, різняться за вартістю, але зазвичай 

знаходяться десь між корисними патентами та патентами на дизайн.  

Обсяг патентної заявки також відіграє важливу роль у визначенні витрат. 

Якщо ви плануєте отримати патентний захист у кількох країнах, витрати 

зростуть через додаткові заявки та складність навігації різними патентними 

системами. Крім того, судові збори можуть значно зрости, якщо ваша патентна 

заявка зіткнеться з проблемами, наприклад, протидією з боку інших 

винахідників або подальшими раундами розгляду. Ці додаткові перешкоди 

вимагають більше часу та досвіду адвоката, що збільшує витрати.  

Як читач, який шукає захисту інтелектуальної власності, ви маєте право 

контролювати свої витрати, найнявши патентного повіреного. Вирішальним 

першим кроком є проведення ретельного патентного пошуку перед залученням 

адвоката. Визначивши існуючі патенти, які збігаються з вашим винаходом, ви 

можете вдосконалити свою концепцію, щоб уникнути проблем із порушенням 

прав, зменшивши навантаження на адвоката та зменшивши гонорари.  

Ще один спосіб економії коштів – це подання попередньої патентної 

заявки. Цей варіант, як правило, дешевший, ніж повна заявка, і надає вам 12 

місяців на розробку та вдосконалення свого винаходу, перш ніж подати більш 

повну заявку. Попередня патентна заявка може фактично забезпечити дату 

пріоритету, надаючи час для подальших досліджень і розробки вашого 

винаходу.  

Чітка комунікація з вашим патентним повіреним не просто важлива; це 

важливо для управління витратами. Надаючи детальну інформацію та миттєво 

відповідаючи на запити адвоката, ви можете спростити процес подачі заявки на 

патент, скоротивши час і необхідні юридичні витрати…» (Catherine Cavella. 

How Much Does a Patent Attorney Cost in the U.S.? // IP Works Law 

(https://ipworkslaw.com/how-much-does-a-patent-attorney-cost-in-the-u-s/). 

28.06.2024). 

*** 
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Турецька Республіка 

 

«Всесвітній день боротьби з підробками, що відзначається 8 червня, 

має на меті привернути увагу світової спільноти до широко 

розповсюдженої проблеми підробок, яка впливає на промисловість, уряд та 

споживачів. Щороку торговці підробками коштують тисячам життів, робочих 

місць і мільярдів доларів, які так необхідні для стимулювання економічного 

зростання. Ринок автомобільних запчастин завжди був прибутковою мішенню 

для цих порушників прав інтелектуальної власності… 

Підроблені автозапчастини становлять потрійну загрозу: вони порушують 

права інтелектуальної власності (ПІВ) правовласників, ставлять під загрозу 

безпеку споживачів і негативно впливають на навколишнє середовище… 

Порушення прав інтелектуальної власності:  

1. Порушення прав на торговельну марку: підроблені автозапчастини часто 

містять підроблені товарні знаки чи логотипи й оманливо переконують 

споживачів у тому, що вони купують справжні продукти. Це несанкціоноване 

використання торгових марок порушує виключні права законних власників 

торгових марок.  

2. Розмивання бренду: розмивання бренду відбувається, коли бренд не 

відповідає очікуванням клієнтів, і, як наслідок, вони негативно сприймають 

цінність, якість і автентичність компанії. Масове виробництво підроблених 

автозапчастин може підірвати відмінність і репутацію законних торгових 

марок. Коли незаконна продукція з товарним знаком бренду наповнює ринок, 

споживачі можуть заплутатися щодо походження та якості товарів.  

3. Порушення патентних прав: багато автомобільних запчастин містять 

запатентовані технології чи конструкції. Фальсифікатори часто копіюють їх без 

дозволу, порушуючи патентні права авторів.  

Загрози громадській безпеці:  

1. Матеріали низької якості: підроблені запасні частини зазвичай 

виготовляються з матеріалів нижчої якості, щоб скоротити витрати та 

збільшити прибуток. Це погіршує надійність і довговічність деталей і збільшує 

ймовірність поломки.  

2. Відсутність контролю якості: відомі виробники дотримуються суворих 

стандартів контролю якості, щоб гарантувати, що їхня продукція відповідає 

безпеці. З іншого боку, фальсифікатори зазвичай обходять ці стандарти, що 

призводить до невідповідної якості та потенційних ризиків для безпеки.  

3. Проблеми сумісності: копії деталей можуть не відповідати точним 

специфікаціям оригінальних деталей, що може призвести до можливих проблем 

сумісності з транспортним засобом і можливих несправностей або пошкоджень.  

4. Підвищений ризик аварій: згідно зі Звітом про глобальний стан безпеки 

дорожнього руху за 2023 рік , наразі у світі налічується понад 1 мільярд 

автомобілів, і очікується, що до 2030 року ця цифра подвоїться. Щороку 

внаслідок дорожньо-транспортних пригод гине понад мільйон людей, а 
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Всесвітня організація охорони здоров’я припускає , що тисячі цих смертельних 

аварій можуть бути пов’язані з підробленими автозапчастинами в автомобілях, 

які брали участь у інцидентах. Оскільки кількість транспортних засобів 

зростатиме, більше життів буде під загрозою, якщо не буде вжито необхідних 

заходів проти незаконних автомобільних запчастин.  

Вплив на навколишнє середовище:  

1. Збільшення відходів: у порівнянні зі справжніми запчастинами відомо, 

що підроблені запасні частини мають коротший термін служби та нижчу 

довговічність, що збільшує ймовірність передчасного виходу з ладу. Це 

прискорює цикли заміни. Утилізація цих частин сприяє утворенню відходів у 

навколишньому середовищі, додаючи їх на звалища та потенційно викидаючи 

небезпечні матеріали в навколишнє середовище.  

2. Вичерпання ресурсів: для виробництва підроблених автозапчастин 

потрібні такі ресурси, як метали, пластмаси та хімікати. Якщо ці деталі 

виробляються без дозволу, це може призвести до більшого виснаження 

ресурсів, оскільки фальсифікатори можуть не дотримуватися екологічних 

практик або правил використання ресурсів.  

3. Забруднення: методи підробленого виробництва можуть включати 

використання більш доступних, менш екологічних матеріалів і технологій. Це 

може спричинити сплеск забруднення повітря, води та ґрунту через викиди 

заводів, неправильну утилізацію відходів і хімічні стоки.  

4. Споживання енергії: незаконні виробничі операції, імовірно, будуть менш 

енергоефективними, ніж законні виробничі процеси. Покладення на застаріле 

обладнання, неефективні методи виробництва та відсутність інвестицій в 

енергозберігаючі технології можуть сприяти підвищенню споживання енергії та 

викидів парникових газів.  

5. Зміна клімату: виробництво підробок сприяє зростанню забруднення, 

виснаження ресурсів і споживання енергії, що відіграє важливу роль у 

збільшенні парникових газів в атмосфері та загостренні зміни клімату.  

За останні роки Туреччина перетворилася на великий центр виробництва 

підроблених автомобільних запчастин... Згідно зі спільним звітом EUIPO та 

Європолу, Туреччина є другою після Китаю країною походження підробленої 

продукції в категорії «автомобілі, включаючи аксесуари та запчастини», 

спрямовані на ринок ЄС…» (The Triple Threat of Counterfeit Auto Parts and 

Türkiye’s Role // Moroğlu Arseven  (https://www.morogluarseven.com/news-and-

publications/combatting-counterfeiting-raising-awareness-on-world-anti-

counterfeiting-day-june-8/). 07.06.2024). 

*** 

 

«Виняток Bolar підпадає під положення статті 85(3)/(c) Кодексу 

промислової власності № 6769 (Кодекс інтелектуальної власності) і 

регулює дозвіл на продаж фармацевтичних препаратів, випробування та 

експерименти, необхідні для цієї мети, а також звільнення від 

https://www.telegraph.co.uk/cars/comment/counterfeit-car-parts-counting-high-cost-growing-market-fakes/
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/reports/2022_IP_Crime_Threat_Assessment/IP_Crime_Threat_Assessment_2022_FullR_en.pdf
https://www.lexology.com/contributors/moroglu-arseven
https://www.morogluarseven.com/news-and-publications/combatting-counterfeiting-raising-awareness-on-world-anti-counterfeiting-day-june-8/
https://www.morogluarseven.com/news-and-publications/combatting-counterfeiting-raising-awareness-on-world-anti-counterfeiting-day-june-8/
https://www.morogluarseven.com/news-and-publications/combatting-counterfeiting-raising-awareness-on-world-anti-counterfeiting-day-june-8/
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експериментальних дії, пов'язані з патентом на винахід із обсягу прав, що 

охороняються патентом. Метою звільнення Bolar є забезпечення того, щоб 

фармацевтичні продукти Gx (небрендовані дженерики) могли бути виведені на 

ринок без затримки після закінчення терміну патентного захисту, таким чином 

запобігаючи фактичному продовженню періоду патентного захисту.  

У той час як формулювання відповідного положення чітко встановлює 

межі сфери застосування винятку Bolar, обмежуючи його ліцензією на продаж, 

а також тестуванням і експериментами, необхідними для цієї мети, положення 

було витлумачено таким чином, що розширює сферу застосування положення у 

цивільних судах Стамбула, Анкари та Ізміра з прав інтелектуальної та 

промислової власності, а також в окружних та апеляційних судах.  

Цивільні суди з прав інтелектуальної та промислової власності тлумачать 

звільнення від Bolar надто широко та відмовляють у запитах щодо виявлення 

доказів на підставі звільнення від Bolar навіть у випадках, коли 

фармацевтичний продукт Gx отримав маркетинговий дозвіл, схвалення ціни та 

продукт розміщено у списку відшкодування Установи соціального захисту 

(SSI).  

Якщо звільнення Bolar застосовується відповідно до цього широкого 

тлумачення, власники патентів мають надзвичайно обмежений проміжок часу, 

щоб визначити, чи мало місце порушення їхніх патентних прав, і реалізувати 

свої законні права до 40% зниження ціни на оригінальний патент. 

фармацевтичний в результаті виведення продукту Gx на ринок, і поріг Bolar 

вважається перевищеним.  

Хоча справу можна подати навіть після того, як продукт Gx вийшов на 

ринок, часто неможливо повернути назад зниження ціни та втрату ринку, і 

навіть якщо це можливо, це досить трудомісткий процес, який призводить до 

значних фінансових втрат власнику патенту…  

Нещодавнє відкриття доказової постанови породило надію на те, що звільнення 

Bolar буде витлумачено відповідно до чітких формулювань законодавства, 

відповідно до мети, поставленої законодавцями, і що обґрунтовані рішення 

будуть винесені.  

У відповідній справі власник патенту звернувся з проханням про 

виявлення доказів, заснованих на вагомих ознаках порушення патентних прав, 

після того, як стало відомо, що фармацевтичний продукт Gx отримав схвалення 

ціни на додачу до ліцензії на продаж, і попросив виявити докази шляхом 

вивчення файлу ліцензії на продаж. товару, що неможливо зробити без ухвали 

суду.  

Розглянувши запит, Цивільний суд Анкари з інтелектуальних і 

промислових прав дійшов висновку, що власник патенту мав юридичний 

інтерес відповідно до статей 400 (і наступних) Цивільно-процесуального 

кодексу № 6100, і визнав обов’язковим для негайний захист своїх прав та 

постановив прийняти клопотання про витребування доказів відповідно до 

закону. Згодом була проведена експертиза за участю адвокатів сторін та 
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експертів щодо відповідних розділів файлів маркетингового дозволу на 

фармацевтичний продукт Gx перед Турецьким агентством з лікарських засобів 

та медичних пристроїв. У результаті цієї експертизи власник патенту зміг 

оцінити, чи мало місце порушення, і визначив, що продукція контрагента не 

порушує його патентні права, що унеможливило непотрібні суперечки.  

Це рішення, яке було винесене відповідно до закону та балансу інтересів 

сторін, підтвердило думку про те, що можна прийняти більш справедливу 

систему щодо виявлення доказів...» (Selin Sinem Erciyas,  Zeynep Çağla Üstün 

and Aysu Eryasar. A New Slant on the Implementation of the Bolar Exemption in 

Turkish Patent Law // Gün + Partners Avukatlık Bürosu 

(https://gun.av.tr/insights/articles/a-new-slant-on-the-implementation-of-the-bolar-

exemption-in-turkish-patent-law). 03.06.2024). 

*** 

 
Федеральна Демократична Республіка Ефіопія 

 

«…Ефіопія не підписала кілька основних договорів щодо прав 

інтелектуальної власності, таких як Паризька конвенція про охорону 

промислової власності, договір Всесвітньої організації інтелектуальної 

власності (ВОІВ) про авторське право, Бернська конвенція про літературні 

та художні твори, Мадридська система міжнародної реєстрації знаків. та 

Договір про патентну кооперацію. Уряд висловив намір приєднатися до 

Бернської конвенції, Паризької конвенції, Марракеського протоколу та 

Мадридського протоколу, і наразі Ефіопське відомство інтелектуальної 

власності (EIPO) готує заяву про ратифікацію.  

 Щоб подати заявку на торговельну марку в Ефіопії, заявник повинен 

подати:  

 Легализована довіреність до консульства Ефіопії (потрібен оригінал);  

 Завірена або нотаріально засвідчена копія свідоцтва про реєстрацію з 

перевіреним перекладом англійською мовою;  

 Засвідчена або нотаріально засвідчена копія бізнес-ліцензії з перевіреним 

перекладом англійською мовою, у якій зазначено комерційну мету, за умови, 

що вона відповідає продуктам, для яких має бути подана торгова марка;  

 Засвідчена або нотаріально засвідчена копія свідоцтва про реєстрацію 

торгової марки в іншій юрисдикції, точно так, як вона має бути подана в 

Ефіопії.  

В Ефіопії пізнє подання неможливе, тому всі оригінали мають бути 

подані на етапі подання…  

Торгова марка в Ефіопії дійсна протягом послідовних семи років із дати 

подання заявки. Заявникам потрібно лише подати довіреність, легалізовану в 

консульстві Ефіопії, щоб подати заявку на поновлення. Існує безперервний 

трирічний період невикористання з дати надання, після якого знак може бути 

анульований… 

https://www.lexology.com/17465/author/Selin_Sinem_Erciyas/
https://www.lexology.com/17465/author/_Zeynep_a_la_st_n/
https://www.lexology.com/17465/author/AYSU_ERYA_AR/
https://gun.av.tr/insights/articles/a-new-slant-on-the-implementation-of-the-bolar-exemption-in-turkish-patent-law
https://gun.av.tr/insights/articles/a-new-slant-on-the-implementation-of-the-bolar-exemption-in-turkish-patent-law
https://eipa.gov.et/
https://eipa.gov.et/
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  Ефіопія є привабливим місцем для інвесторів, які прагнуть отримати 

вигоду від зростаючого ринкового потенціалу…» (Sofia Araújo. Trademark 

protection in Ethiopia: A practical guide // Inventa 

(https://inventa.com/en/news/article/1000/trademark-protection-in-ethiopia-a-

practical-guide). 24.06.2024). 

*** 

 
Швейцарська Конфедерація 

 

«…Моніторинг вашої торгової марки — це безперервний процес, 

необхідний для довгострокового успіху та безпеки цінності вашої торгової 

марки. Ось кілька причин чому.  

1. Захист від порушення прав на товарний знак  

Моніторинг торгових марок допомагає вам виявити потенційні 

порушення прав на вашу торгову марку на ранній стадії. Незалежно від того, чи 

це схожа нещодавно зареєстрована торгова марка, чи існуюча торгова марка, 

яка порушує ваші права, лише будучи пильними, ви зможете вчасно вжити 

заходів. Це може варіюватися від простого попередження до судового позову.  

2. Підтримуйте чистоту торгової марки  

Торговельна марка з часом може зникнути, якщо вона використовується 

іншими особами без дозволу або в несанкціонований спосіб. Це може вплинути 

на силу та цінність вашої торгової марки. Регулярний моніторинг гарантує, що 

ваша торгова марка не буде зруйнована несанкціонованим використанням.  

3. Уникайте конфліктів торгових марок  

Відстежуючи ринок і нові заявки на торговельні марки, ви можете 

завчасно виявити потенційні конфлікти та, можливо, вирішити їх у 

позасудовому порядку. Це допомагає уникнути тривалих і дорогих судових 

процесів.  

4. Слідкуйте за ринком  

Моніторинг вашої торгової марки дає вам огляд розвитку ринку. Ви 

можете дізнатися, хто реєструє нові або схожі торгові марки, і стежити за 

тенденціями та потенційними конкурентами. Це також важливо для 

стратегічного напрямку вашої компанії.  

5. Захистіть цінність вашої торгової марки  

Торгова марка, яка добре контролюється, є сильною торговою маркою. 

Це сигнал учасникам ринку, що ви серйозно ставитесь до своїх прав і готові їх 

захищати. Це може стати стримуючим фактором для потенційних порушників 

торговельної марки та допоможе зберегти та підвищити цінність вашої 

торговельної марки.  

Підсумовуючи, моніторинг вашої торгової марки – це не розкіш, а 

необхідність для захисту цінності та ідентичності вашої торгової марки…» 

(Mirjam Frick, Jacqueline Burri, Monika Llanderrozas, Marcia Eigenmann, 

Ariane Niemeyer. Why you should monitor your trademark // VISCHER 

https://inventa.com/en/team/saraujo
https://inventa.com/en/news/article/1000/trademark-protection-in-ethiopia-a-practical-guide
https://inventa.com/en/news/article/1000/trademark-protection-in-ethiopia-a-practical-guide
https://www.lexology.com/512/author/Mirjam_Frick/
https://www.lexology.com/512/author/Jacqueline_Burri/
https://www.lexology.com/512/author/Monika_Llanderrozas/
https://www.lexology.com/512/author/Marcia_Eigenmann/
https://www.lexology.com/512/author/Ariane_Niemeyer/
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(https://www.vischer.com/en/knowledge/blog/why-you-should-monitor-your-

trademark/#page=1). 05.06.2024). 
*** 

 

Всесвітня організація інтелектуальної 

власності 
 

«Всесвітня організація інтелектуальної власності (ВОІВ) запустила 

новий веб-сайт і електронний процес подання скарг щодо доменних імен...  

Скарги щодо доменних імен пропонують відносно швидке та економічне 

рішення для власників брендів отримати право власності та контроль над 

образливими доменними іменами. Для .com, .org та великої кількості інших 

доменів верхнього рівня власники брендів можуть подати скаргу згідно з 

Єдиною політикою вирішення спорів (UDRP).  

UDRP, створена Інтернет-корпорацією з присвоєння імен і номерів 

(ICANN), є політикою, якої повинні дотримуватися реєстратори (компанії, які 

керують резервуванням доменних імен в Інтернеті). Він був розроблений 

спеціально для вирішення питань, пов’язаних із кіберсквоттингом, але зараз 

вважається одним із найважливіших інструментів у рамках ширшої стратегії 

управління доменними іменами та онлайн-примусу.  

Що оновлено?  

(1) Новий шаблон скарги та відповіді Шаблон скарги, який надає ICANN, було 

оновлено, щоб включити детальні пояснення щодо того, що очікується від 

скаржника в кожному розділі скарги, надаючи підказки щодо конкретних 

факторів і обставин, які скаржник може хочуть включити для подальшої 

підтримки своєї справи.  

Шаблон відповіді також було оновлено, щоб допомогти Відповідачу 

захистити свою реєстрацію спірного доменного імені, включаючи надання 

пропонованих аргументів, які б підтримали його відповідь.  

Шаблони, надані ICANN, є вичерпними «покроковими посібниками», які 

значно підвищать доступність процесу UDRP.  

(2) Нова онлайн-форма для подання скарг і відповідей. Раніше скаржники та 

відповідачі мали подавати свої скарги та відповіді електронною поштою. 

Оскільки більшість документів містить значну кількість доказів, це може 

означати надсилання великої кількості електронних листів і ризик втрати або 

простого неотримання доказів.  

Нова онлайн-форма дозволяє завантажувати ваші документи в Інтернеті, 

забезпечуючи більш узгоджений спосіб подання скарг і відповідей. Нова форма 

також забезпечить автоматичне підтвердження отримання. Таким чином, ця 

система електронної подачі документів є бажаною зміною, яка має спростити 

процес розгляду скарг для всіх сторін.  

https://www.vischer.com/en/knowledge/blog/why-you-should-monitor-your-trademark/#page=1
https://www.vischer.com/en/knowledge/blog/why-you-should-monitor-your-trademark/#page=1
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(3) Оновлений Посібник ВОІВ щодо UDRP Було запущено оновлений 

поглиблений посібник з процесу UDRP, який містить відповіді на 

найпоширеніші запитання та надає вказівки щодо рекомендованих кроків і 

досліджень, які необхідно виконати перед подачею скарги чи відповіді. Це 

включає оновлення рекомендованого підходу для отримання інформації про 

реєстранта в світі після GDPR і про те, як дата поновлення домену впливає на 

скаргу…» (Samantha Collins, Elise Cant. WIPO launches new website and e-filing 

process for domain name complaints // Marks & Clerk (https://www.marks-

clerk.com/insights/articles/wipo-launches-new-website-and-e-filing-process-for-

domain-name-complaints/). 03.06.2024). 
*** 

 

«…Наприкінці травня Всесвітня організація інтелектуальної 

власності (ВОІВ) прийняла Договір про інтелектуальну власність, 

генетичні ресурси і традиційні знання. Це перша міжнародна угода про 

інтелектуальну власність, яка включає положення про знання корінних 

народів… 

Однак нова угода навряд чи призведе до серйозних змін у законодавстві 

Нової Зеландії або покращить права маорі на володіння або контроль над своєю 

інтелектуальною власністю і таонга (заповітними володіннями). З огляду на 

добре задокументовані випадки незаконного привласнення знань і таонга маорі, 

все ще існує потреба у більш суттєвому захисті. 

Кілька досліджень виявили випадки, коли не-маорійський бізнес 

намагався отримати патенти та права на сорти рослин для використання 

місцевих рослин, подібних до відомих маорійських практик. 

У цих випадках, кілька з яких стосуються мануки, немає жодних доказів 

того, що з маорі консультувалися чи давали дозвіл на використання їхніх 

матауранга (традиційних знань).  

Договір ВОІВ вводить вимогу "розкриття походження". Якщо патентні 

формули стосуються генетичних ресурсів, заявники повинні розкрити країну 

походження або джерело цих ресурсів. 

Крім того, якщо заявлений винахід базується на традиційних знаннях, 

заявники повинні розкрити, які корінні народи, місцеві громади або інші 

джерела надали ці знання. 

Хоча це було проголошено "історичним" кроком вперед, Управління 

інтелектуальної власності Нової Зеландії (IPONZ) вже вимагає від заявників на 

патенти вказувати, чи стосується їхня заявка традиційних знань, чи може вона 

конфліктувати з інтересами маорі…» (David Jefferson, Jesse Pirini, Jessica C 

Lai. Patently insufficient: a new intellectual property treaty does little to protect 

Māori traditional knowledge // The Conversation Media Group Ltd 

(https://theconversation.com/patently-insufficient-a-new-intellectual-property-

treaty-does-little-to-protect-maori-traditional-knowledge-231264). 10.06.2024). 
*** 

https://www.lexology.com/21532/author/Samantha_Collins/
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«…Щороку програма WIPO Global Awards запрошує малі 

підприємства та стартапи з усіх галузей промисловості по всьому світу 

подати заявку на шанс стати одним із семи переможців.  

На цьогорічний конкурс було отримано 667 заявок із 107 країн, які 

охоплюють різні сектори, включаючи креативні індустрії, продукти 

харчування, навколишнє середовище, охорону здоров’я тощо. 25 фіналістів 

представляють 19 країн із семи географічних регіонів, демонструючи глобальне 

охоплення та різноманітність нагород WIPO Global Awards. Переможці будуть 

обрані міжнародним журі найближчими тижнями та опубліковані приватно в 

червні. Публічне оголошення відбудеться під час церемонії нагородження 12 

липня 2024 року на Генеральній асамблеї держав-членів ВОІВ» (WIPO 

Announces the Finalists for the Global Awards 2024 // IP Helpdesk 

(https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/wipo-

announces-finalists-global-awards-2024-2024-06-02_en). 02.06.2024). 

*** 

 

«Всесвітня організація інтелектуальної власності (ВОІВ) нещодавно 

опублікувала свій щорічний Мадридський огляд… Обрана тема цього року: 

«Як власники реєстрації використовували наступні позначення, щоб розширити 

географічний захист своїх марок через Мадридську систему»…  

ВОІВ повідомила про майже 9-відсоткове збільшення кількості 

наступних зазначень у 2023 році, незважаючи на 7-відсоткове падіння кількості 

міжнародних заявок за Мадридською системою. Цікаво, що менше п'ятої 

частини міжнародних реєстрацій знаків за Мадридською системою 

користуються можливістю подальшого зазначення інших юрисдикцій, як 

показано на графіку нижче.  

 
Звіт ВОІВ пропонує ще кілька думок про використання наступних 

позначень:  

 На одну заявку робиться в середньому 5,1 наступних позначень.  

 39% наступних призначень здійснюються протягом 1 року після 

початкової реєстрації. Це число зростає до 78,6% протягом 4 років після 

початкової реєстрації.  

 Найпоширенішим наступним позначенням власників марок США є 

Китай, за ним йдуть Японія, Республіка Корея, Австралія та Мексика.  

https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/index_en
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Щодо міжнародних заявок загалом, ВОІВ повідомила про другий рік 

зниження кількості заявок – тенденція, яка є наслідком різкого зростання у 2021 

році... У 2023 році США були джерелом більшості Мадридських заявок, а 

також зробили найбільшу кількість позначень, демонструючи рішучість 

власників США прагнути найширшого захисту знаків, але саме L'Oréal з 

Франції подала найбільше Мадридських заявок (199), а потім BMW AG (124). 

Цікаво, що у 2023 році, як і за два роки до цього, саме Велика Британія 

привернула найбільше позначень, що ВОІВ пояснює результатами Brexit…  

Деякі додаткові відомості такі:  

 У 2023 році власники марок поновили майже 40 000 реєстрацій у 

Мадриді.  

 Більше половини міжнародних реєстрацій з моменту створення 

Мадридської системи в 1891 році все ще діють.  

 Більше половини всіх реєстрацій у Мадриді належать власникам з 

Німеччини, США, Франції, Швейцарії та Китаю…» (Alexander P. Wharton, 

Jacob S. Wharton. WIPO Publishes Madrid Yearly Review 2024: A WBD 

Summary // National Law Forum, LLC (https://natlawreview.com/article/wipo-

publishes-madrid-yearly-review-2024-wbd-summary). 05.06.2024). 

*** 

 

«Всесвітня організація інтелектуальної власності (ВОІВ) нещодавно 

винесла цікаве рішення в рамках Єдиної політики вирішення спорів 

(UDRP) у справі Philip Morris Products SA проти Костянтина Даніліді № 

D2024-0008. Компанія Philip Morris Products SA (Позивач) стверджувала, що 

спірне доменне ім’я <heetflavrs.com> було зареєстровано та недобросовісно 

використовується Костянтином Даніліді (Відповідач), який знав про торгову 

марку Позивача HEETS. Відтворюючи зареєстровану торговельну марку 

Позивача в спірному доменному імені та назві веб-сайту, Відповідач намагався 

натякати користувачам, які відвідують спірне доменне ім’я/веб-сайт, що 

Позивач (або афілійований дилер Позивача) є джерелом веб-сайту, що це не 

так. Це припущення було додатково підтверджено використанням Відповідачем 

офіційних зображень продуктів Позивача, а також стороннього онлайн-

магазину, до якого користувачі / відповідні споживачі перенаправляються з веб-

сайту (а саме «www.smokeus.org») за допомогою Позивача зареєстровані 

торговельні марки HEETS, обидва супроводжуються повідомленням про 

авторські права, що вимагає авторських прав на Веб-сайт та його вміст. 

Відповідач не відповів на доводи Позивача. Зрештою Комісія дійшла висновку, 

що реєстрація Відповідачем і використання спірного доменного імені були 

здійснені недобросовісно відповідно до принципів, проголошених у UDRP.  

Так само в іншій цікавій справі PEGASE проти Client Care, справа Web 

Commerce Communications Limited № D2024-0013, PEGASE (Позивач) була 

компанією у Франції, яка була заснована в 1981 році та має більше понад 800 

бутиків і 6400 співробітників. Позивач володіє доменним іменем з 1997 року, 

https://natlawreview.com/author/alexander-p-wharton
https://natlawreview.com/author/jacob-s-wharton
https://natlawreview.com/article/wipo-publishes-madrid-yearly-review-2024-wbd-summary
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яке переходить на його офіційний веб-сайт і має 15,5 мільйонів відвідувачів на 

рік станом на дату. Спірний домен <lahalleauxvetement.com> було 

зареєстровано 19 грудня 2023 року. На підставі доказів, наданих у Скарзі, 

спірне доменне ім’я перетворюється на дзеркальний веб-сайт компанії 

CAROLL INTERNATIONAL, яка є дочірньою компанією Позивача. Спірне 

доменне ім’я було зареєстровано недобросовісно, оскільки очевидно, що 

Відповідач знав як про Позивача, так і про його добре відомі торговельні марки 

LA HALLE та LA HALLE AUX VETEMENTS під час реєстрації спірного 

доменного імені. Крім того, у розділі «Про нас» веб-сайту Відповідача також 

згадується Grain de Malice, конкурент Позивача. Комісія UDRP постановила, 

що використання доменного імені для незаконних дій, наприклад, у цій справі, 

щоб видати себе за філію Позивача шляхом відображення вмісту його веб-

сайту, є недобросовісним використанням» (UDRP domain name complaints 

based on Bad faith- Good outcomes! // mirandah asia 

(https://www.mirandah.com/udrp-domain-name-complaints-based-on-bad-faith/). 

05.06.2024). 
*** 

 

«Всесвітня організація інтелектуальної власності (ВОІВ) випускає 

«Контракти у видавничій справі: інструментарій для авторів і видавців»  

Contracts in Publishing: A Toolkit for Authors and Publishers надає 

інформацію про аспекти, пов’язані з авторським правом, і варіанти контрактів у 

видавничому секторі. Завдяки збалансованому підходу, який враховує інтереси 

як авторів, так і видавців, видання пропонує вказівки щодо формування базових 

знань і навичок для успішного видання, спільного видавництва та ліцензійних 

угод, орієнтуючись на аудиторію авторів, митців, перекладачів і видавців, 

особливо в розробці країни» (Contracts in Publishing: A toolkit for authors and 

publishers // WIPO 

(https://www.wipo.int/publications/en/details.jsp?id=4742&plang=EN). 06.2024). 
*** 

 

«Інвестиції в нематеріальні активи, такі як бренди, дизайни, дані та 

програмне забезпечення, зросли втричі швидше за останні 15 років, ніж 

інвестиції у фізичні активи, такі як фабрики та обладнання, причому у 

Швеції, США та Франції спостерігається найбільш інтенсивна діяльність, 

а Індія має тенденцію до зростання. згідно з новими даними Всесвітньої 

організації інтелектуальної власності (ВОІВ).  
Перший в історії World Intangible Investment Highlights, опублікований у 

партнерстві з італійською Luiss Business School (LBS), демонструє, наскільки 

нематеріальні активи стають дедалі важливішим рушієм інновацій та 

економічного зростання в глобалізованій економіці знань.  

Незважаючи на руйнівні глобальні кризи та зростання процентних ставок, 

сукупні нематеріальні інвестиції досягли 6,9 трлн доларів США в 2023 році, 

https://www.mirandah.com/udrp-domain-name-complaints-based-on-bad-faith/
https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo-pub-2001-en-contracts-in-publishing.pdf
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більш ніж удвічі порівняно з 2,9 трлн доларів США в 1995 році. З 2008 року 

темпи зростання нематеріальних інвестицій втричі перевищили темпи 

зростання матеріальних інвестицій, які зросли до 4,7 трлн доларів США. у 2023 

році, йдеться у звіті… 

У звіті також показано:  

 Стійкість під час економічної невизначеності: рівень нематеріальних 

інвестицій продемонстрував більшу стійкість порівняно з матеріальними 

інвестиціями під час останніх економічних спадів, навіть якщо вищі процентні 

ставки перешкоджали іншим інвестиційним потокам.  

 Збільшення частки ВВП: нематеріальні інвестиції становлять зростаючу 

частку валового внутрішнього продукту (ВВП) у країнах з високим рівнем 

доходу, а також у країнах із економікою, що розвивається, наприклад в Індії.  

 Країни з найбільшою інтенсивністю використання нематеріальних 

активів (відносно ВВП) – це Швеція, Сполучені Штати (США) та Франція 

Наприклад, нематеріальні інвестиції в США становлять майже вдвічі більшу 

частку ВВП порівняно з матеріальними інвестиціями у 2023 році. Серед країн, 

де частка матеріальних інвестицій у ВВП вища, ніж частка нематеріальних 

інвестицій, розрив між ними скорочується. через деякий час.  

 Провідні економіки (1995-2023): корпорації в США, Франції, Німеччині 

та Великобританії (Великобританії) є найбільшими інвесторами в нематеріальні 

активи, при цьому США зареєстрували найвищий рівень нематеріальних 

інвестицій у 2023 році. Франція та Німеччина слідують за подібними 

показниками. траєкторії до 2020 року, після чого рівень нематеріальних 

інвестицій Франції різко випередив рівень Німеччини, зробивши її лідером 

Європейського Союзу.  

 Значне зростання в країнах з економікою, що розвивається: Індія 

продемонструвала найшвидше зростання нематеріальних інвестицій з 2011 по 

2020 рік (останні доступні дані), випереджаючи темпи зростання багатьох 

економік з високим рівнем доходу та відповідаючи за інтенсивністю 

нематеріальних інвестицій Німеччини та Японії (як частка). ВВП).  

 Провідні типи нематеріальних активів: програмне забезпечення, дані та 

бренди є найшвидше зростаючими типами нематеріальних активів.  

Незважаючи на значний економічний вплив, традиційні системи 

вимірювання неадекватно відображають розмір, склад і вплив нематеріальних 

активів. Цей звіт, заснований на даних із глобальної бази даних WIPO-LBS 

Global INTAN-Invest , пропонує сучасні показники нематеріальних інвестицій у 

різних країнах, які мають вирішальне значення для формування обґрунтованої 

політики та економічного прогнозування по всьому світу. Наразі звіт охоплює 

26 країн, які охоплюють більше половини світового ВВП, і планується 

включити в наступні видання ще більше економік…» (New WIPO Data Show 

Intangible Asset Investment Growing Fast, Spreading Globally // WIPO 

(https://www.wipo.int/pressroom/en/articles/2024/article_0008.html). 25.06.2024). 
*** 
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https://global-intaninvest.luiss.it/
https://www.wipo.int/pressroom/en/articles/2024/article_0008.html


81 

 

«5 липня 2024 року глобальна база даних брендів (GBD) отримає 

оновлений вигляд… 

Хоча всі потужні функції, на які ви покладаєтеся, залишаються, вони 

будуть представлені в новому, більш інтуїтивно зрозумілому форматі… 

 Покращена взаємодія з користувачем: більш чистий, інтуїтивно 

зрозумілий макет для кращого використання.  

 Підвищена ефективність: швидший доступ до інструментів і функцій для 

економії вашого часу.  

 Спрощений пошук: легше знаходити та керувати даними бренду за 

різними критеріями…» (Updates to the Global Brand Database // WIPO 

(https://www.wipo.int/reference/en/branddb/news/2024/news_0003.html). 

21.06.2024). 

*** 

 

Інтелектуальна власність в Україні 
 

«Український національний офіс інтелектуальної власності та 

інновацій зареєстрував нове географічне зазначення — 

«Закарпаття/Закарпатське вино»… 
Це зазначення буде використовуватися для білих, рожевих та червоних 

вин, вироблених на території південно-західної частини Закарпатської області, 

де Паннонська рівнина переходить у схили Карпат… 

Раніше Українська корпорація по виноградарству і виноробній 

промисловості «Укрвинпром» внесла до відповідного Реєстру США 

виноградарсько-виноробні зони, що дало Україні офіційне визнання як країни 

виноробства. Також, наразі на реєстрації знаходиться бренд «Wine of Ukraine», 

що сприятиме підвищенню міжнародного визнання українських вин. 

На рівні з такими брендами, як Кава (каталонське ігристе вино) та 

Просекко (виробляється лише в 9 провінціях Італії), українське закарпатське 

вино має шанс стати високоякісним продуктом з усталеними традиціями 

виробництва, який вийде на європейський ринок і представлятиме Україну на 

міжнародній арені» (Закарпатське вино отримало офіційне географічне 

зазначення // Товариство з обмеженою відповідальністю «Файненс.юа» 

(https://news.finance.ua/ua/zakarpats-ke-vyno-otrymalo-oficiyne-heohrafichne-

zaznachennya). 03.06.2024). 
*** 

 

«Національний банк України отримав від Українського національного 

офісу інтелектуальної власності та інновацій (УКРНОІВІ) свідоцтво про 

реєстрацію торговельної марки Prostir e-Secure. 

…таке свідоцтво є підтвердженням права власності Національного банку 

на бренд Prostir e-Secure.  

https://www.wipo.int/reference/en/branddb/news/2024/news_0003.html
https://news.finance.ua/ua/zakarpats-ke-vyno-otrymalo-oficiyne-heohrafichne-zaznachennya
https://news.finance.ua/ua/zakarpats-ke-vyno-otrymalo-oficiyne-heohrafichne-zaznachennya
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…технологію Prostir e-Secure було впроваджено в національній картковій 

платіжній системі "Простір" у 2022 році.   

"Prostir e-Secure є важливим інструментом підвищення рівня безпеки 

операцій у мережі Інтернет з платіжними картками "Простір", зокрема 

мінімізації ризиків платіжного шахрайства", - пояснюють у пресслужбі НБУ… 

Prostir e-Secure – технологія захисту операцій електронної комерції для 

учасників національної карткової платіжної системи "ПРОСТІР", що 

побудована на протоколі EMV 3-D Secure версії 2.2.0 та представлена рішенням 

Directory Server, сертифікованим у EMVCo. 

"Простір" — це українська банківська багатоемітентна платіжна система 

масових платежів, в якій розрахунки за товари та послуги, видача готівки та 

інші операції здійснюються за допомогою платіжних смарт-карток за 

технологією, розробленою Національним банком. Учасниками системи є 55 

установ. Картка "Простір" приймається до оплати у термінальній мережі на 

території України, а також у мережі "Інтернет"…» (Нацбанк зареєстрував 

торговельну марку Prostir e-Secure // бізнес/медіа бюро ekonomika+ 

(https://delo.ua/banks/nacbank-zarejestruvav-torgovelnu-marku-prostir-e-secure-

432947/). 02.06.2024).  
*** 

 

«Coca-Cola заявила, що подані в Росії заявки на реєстрацію товарних 

знаків призначені для захисту інтелектуальної власності компанії. 
Представники бренду пояснили, що треті сторони в різних країнах світу давно 

намагаються використовувати репутацію продуктів Coca-Cola у своїх 

інтересах… 

Coca-Cola Ukraine підкреслила, що станом на 14 червня 2024 року її 

бізнес у Росії залишається призупиненим, але реєстрація товарних знаків 

дозволить зберегти права компанії на них та захиститися від несанкціонованого 

використання популярних брендів іншими особами. 

"Активи інтелектуальної власності мають високу цінність і важливе 

значення для компанії Coca-Cola, і ми постійно вживаємо заходів для 

покращення та зміцнення цих активів у всьому світі. Подані заявки в Росії 

призначені для збереження наших прав на товарні знаки. Наш бізнес у Росії 

було зупинено в 2022 році", - йдеться у повідомленні. 

Реєстрація відповідає стратегії компанії, яка передбачає послідовне 

здійснення заходів для захисту інтелектуальної власності Coca-Cola… 

Сьогодні Coca-Cola Company, яка припинила роботу в країні-агресорі РФ 

після початку війни, подала три заявки на реєстрацію в Росії товарних знаків - 

Coca-Cola, Sprite та Fanta. 

Бренди Coca-Cola, Sprite та Fanta були виведені з ринку РФ у 2022-му і 

їхня правова охорона може бути достроково припинена у 2025 році, оскільки за 

російським законодавством товарні знаки, які не використовуються протягом 

трьох років, можуть бути анульовані…» (В Coca-Cola пояснили, чому подали 

https://delo.ua/banks/nacbank-zarejestruvav-torgovelnu-marku-prostir-e-secure-432947/
https://delo.ua/banks/nacbank-zarejestruvav-torgovelnu-marku-prostir-e-secure-432947/
https://delo.ua/business/coca-cola-gotujetsya-do-mozlivogo-povernennya-na-rinok-rf-433384/
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заявки на реєстрацію в Росії // бізнес/медіа бюро ekonomika+ 

(https://delo.ua/business/v-coca-cola-poyasnili-comu-podali-zayavki-na-

rejestraciyu-v-rosiyi-433407/). 14.06.2024). 

*** 

 

«Державна аудиторська служба України оголосила, що відома у 

всьому світі «Одеська кіностудія» через неефективні управлінські рішення 

керівництва та бездіяльність акціонерів стала збитковою і ризикує 

припинити своє існування… 

Висновки щодо банкрутства підприємства зробили спеціалісти 

Південного офісу Державної аудиторської служби України за результатами 

аудиту фінансової діяльності компанії. 

«Перевіркою встановлено, що за останні п’ять років через неефективні 

управлінські дії та рішення кіностудія недоотримала доходів або втратила таку 

можливість, а також здійснила зайві витрати на загальну суму понад 400 млн 

грн», ─ наголосили аудитори… 

Значні проблеми кіностудії, за словами державних аудиторів, пов’язані з 

доходами від авторських прав на свою продукцію. 

«Наприклад, під час аудиту встановлено, що Державне агентство України 

з питань кіно передало приватній структурі ТОВ «Фірма Будущеє» виключні 

майнові авторські права на використання національної культурної спадщини та 

загальнодержавної власності України – Фільмофонду, створеного ДП «Одеська 

кіностудія художніх фільмів» у період з 1955 по 1991 роки. Всього 

нараховується 269 картин, серед яких загальновідомі фільми: «Д’Артаньян і три 

мушкетери», «Пригоди Електроніка», «Місце зустрічі змінити не можна», «Діти 

капітана Гранта» тощо. Внаслідок чого «Одеська кіностудія» не отримала 

додаткових надходжень на суму майже 13 млн грн», ─ зазначили в 

Держаудитслужбі. 

За результатами аудиту фахівцями було надано рекомендації для 

покращення фінансово-господарської діяльності ПрАТ «Одеська кіностудія». 

В «Одеській кіностудії» не погодилися із заявою Державної аудиторської 

служби про те, що вони перебувають у збитковому стані... Там назвали суму в 

400 мільйонів гривень “маніпулятивною”… 

У кіностудії вважають, що важливими є фактичні порушення, а не 

описова частина. Стверджується, що згідно з актом ревізії, де відображений 

актуальний стан, перевірялось два порушення на загальну суму близько 1 млн 

гривень і ці порушення були усунуті на час проведення перевірки. У кіностудії 

запевняють, що акт ревізії вони додали до висновку аудиту. 

У пресслужбі відзначили, що кіностудія працює стабільно і жодних 

загроз існуванню їй не існує…» (“Одеську кіностудію” можуть визнати 

банкрутом // borg.expert (https://borgexpert.com/news/odesku-kinostudiiu-

mozhut-vyznaty-bankrutom#google_vignette). 07.06.2024). 
*** 

https://delo.ua/business/v-coca-cola-poyasnili-comu-podali-zayavki-na-rejestraciyu-v-rosiyi-433407/
https://delo.ua/business/v-coca-cola-poyasnili-comu-podali-zayavki-na-rejestraciyu-v-rosiyi-433407/
https://borgexpert.com/news/odesku-kinostudiiu-mozhut-vyznaty-bankrutom#google_vignette
https://borgexpert.com/news/odesku-kinostudiiu-mozhut-vyznaty-bankrutom#google_vignette
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«…показники надходження заявок на об’єкти промислової власності 

(ОПВ) у І кварталі зросли майже на 30% порівняно з аналогічним періодом 

2023 року. При цьому кількість поданих заявок на торговельні марки (6524) 

перевищила не лише минулорічний, а і показник 2020 року… 

Винаходи 

Загальна кількість заявок на винаходи зменшилася на 7,9% (618) 

порівняно з аналогічним періодом 2023 року, в зв’язку зі зменшенням кількості 

поданих заявок на 18,3% (357) за процедурою PCT. 

 За національною процедурою кількість заявок, що надійшли від 

національних та іноземних заявників є найвищою з 2022 року, та становить 206 

(більше на 9%) і 55 (більше на 22,2%) відповідно. 

 У І кварталі 2024 найбільшу кількість заявок подали заявники зі США, 

Німеччини, Великої Британії, Швейцарії. Крім того, особливо значне зростання 

спостерігалося від заявників з Китаю, де кількість заявок збільшилася на 54,5%. 

Корисні моделі 

За звітний період є помітний приріст показників надходження та 

реєстрації корисних моделей, що свідчить про зростання інноваційної 

активності у різних галузях. Загальна кількість заявок у І кварталі 2024 року 

значно зросла порівняно з попереднім роком, досягнувши 964, що на 39,9% 

більше минулорічного показника. Практично всі заявки були подані за 

національною процедурою, причому кількість заявок від національних 

заявників зросла на 40,5%, а від іноземних – на 25,0%.  

Торговельні марки 

  I квартал 2024 року демонструє пожвавлення економіки та підвищення 

інтересу до захисту брендів в Україні як серед національних, так і іноземних 

заявників. Динаміка надходження заявок на торговельні марки дещо 

коливається у перших кварталах, але після значного спаду у 2022 році, 

показник надходжень поступово зростає. 

У І кварталі 2024 року кількість поданих заявок досягла 6524, що на 

33,9% більше порівняно з відповідним кварталом 2023 року (4872 заявки). 

Зростання активності в основному зумовлено збільшенням кількості заявок від 

національних заявників, з 4364 у 2023 році до 5766 у 2024 році. Іноземні 

заявники демонструють стабільну, хоча й менш активну динаміку у поданні 

заявок, що свідчить про інтерес до українського ринку, але з певною 

обережністю: кількість заявок від іноземних заявників збільшилася на 49,2%, з 

508 до 758.  

Авторське право 

Кількість поданих заявок на реєстрацію авторського права на твір 

продовжує зростати. Показник надходження заявок на реєстрацію авторського 

права на твір збільшився на 24,6% у порівнянні з показником відповідного 

періоду минулого року. Кількість поданих договорів, що стосуються права 

автора на твір, дещо зменшилась на 6,5% від показника за аналогічний період 

минулого року» (Інтелектуальна власність у цифрах: діяльність за перший 
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квартал 2024 року // Український національний офіс інтелектуальної 

власності та інновацій (УКРНОІВІ) (https://nipo.gov.ua/ip-u-tsyfrakh-1kv-

2024/). 27.06.2024). 
*** 

 

«…26 червня 2024 року, наказом УКРНОІВІ №102/2024 затверджено 

…персональний склад Комісії з надання дозволу на використання в 

торговельній марці офіційної назви та міжнародного літерного коду 

держави Україна та/або на включення до зображення торговельної марки 

імітації малого Державного Герба України (Комісія “Україна”). 
Комісія “Україна” складається із семи членів, серед яких працівники ІР 

офісу та посадові особи Мінекономіки. 

Затвердження персонального складу є підставою для початку роботи 

колегіального органу, утвореного Національним органом інтелектуальної 

власності, функції якого виконує УКРНОІВІ (IP офіс)… 

Завданням Комісії є колегіальний розгляд поданих до неї клопотань про 

надання дозволу на використання в торговельній марці офіційної назви та/або 

міжнародного літерного коду держави Україна та/або на включення до 

зображення торговельної марки імітації малого Державного Герба України…» 

(Затверджено персональний склад Комісії “Україна” // Український 

національний офіс інтелектуальної власності та інновацій (УКРНОІВІ) 

(https://nipo.gov.ua/zatverdzheno-sklad-komisii-ukraina/). 26.06.2024). 

*** 

 

Інтелектуальна власність в мережі 

Інтернет 
 

«Зміни, внесені Adobe до умов використання, викликали обурення в 

соціальних мережах, оскільки творці публічно виступають проти повного 

доступу Adobe до створеної ними роботи.  

Adobe нещодавно оновила свої умови використання, щоб уточнити, що 

вона може отримувати доступ до вмісту користувача автоматично та вручну «за 

допомогою таких методів, як машинне навчання».  

Компанія може використовувати, копіювати або «створювати похідні 

роботи» на основі того, що її користувачі створюють у продуктах Adobe, таких 

як Photoshop та Illustrator. Він також може переглядати вміст передплатників, 

навіть якщо користувач має угоду про нерозголошення, що фактично порушує 

NDA…  

Мова нових термінів також відкриває для Adobe можливість 

використовувати контент, створений передплатниками, навіть той, що 

захищений угодою про нерозголошення, для навчання свого ШІ-генератора 

зображень Firefly…» (Sherin Shibu. Adobe Photoshop Users Are Outraged at the 

https://nipo.gov.ua/ip-u-tsyfrakh-1kv-2024/
https://nipo.gov.ua/ip-u-tsyfrakh-1kv-2024/
https://nipo.gov.ua/zatverdzheno-sklad-komisii-ukraina/
https://x.com/SamSantala/status/1798292952219091042/photo/2
https://www.entrepreneur.com/author/sherin-shibu
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Company's New Terms: 'Am I Reading This Right?' // Entrepreneur Media, LLC 

(https://www.entrepreneur.com/business-news/adobe-new-terms-for-photoshop-

illustrator-infuriates-

users/475273?utm_source=flipboard&utm_content=entrepreneur%2Fmagazine%2

FLatest+News). 06.06.2024). 

*** 

 

«…Практично весь контент у соціальних мережах, чи то допис, 

завантажений на "Х", чи фотографія в Instagram, чи відео на YouTube, 

передбачає створення та використання ІВ. З точки зору ІВ, одне з ключових 

питань, яке необхідно зрозуміти, полягає в тому, "Хто є власником такого 

завантаженого контенту"? Безсумнівно, соціальні медіа-платформи пропонують 

користувачам і творцям контенту динамічну та цікаву платформу для 

самовираження та обміну контентом з громадськістю та своїми підписниками. 

Однак такі можливості для самовираження не є необмеженими і обмежуються 

законами та нормативно-правовими актами, в тому числі міркуваннями щодо 

інтелектуальної власності. 

Загальне правило полягає в тому, що якщо користувач створив власний 

оригінальний контент (допис, пісню, відео чи щось інше), він володіє правами 

інтелектуальної власності на цей контент. Майже всі платформи соціальних 

мереж чітко визнають цей "створений користувачем контент" як такий, що 

належить користувачеві. Однак, якщо користувач використовує контент, що 

належить третім особам, без дозволу або ліцензії, у своєму завантаженому 

контенті, це може призвести до порушення прав інтелектуальної власності, а 

отже, потенційно до притягнення до відповідальності згідно із законом. Хоча 

закони про ІВ передбачають деякі винятки, які захищають від позовів про 

порушення, завантаження і розміщення контенту, що належить третім особам, 

залишається основним предметом занепокоєння для організацій, що 

займаються питаннями ІВ. Прикладами таких проблем є піратство фільмів у 

телеграм-каналах, використання неліцензійної музики у відеороликах тощо. 

Хоча моніторинг і перевірка кожного завантаження на платформах 

соціальних мереж пов'язані з величезними логістичними, фінансовими та 

інфраструктурними витратами, суди і, власне, законодавство у сфері 

інтелектуальної власності вживають активних заходів, щоб забезпечити 

дотримання та захист прав інтелектуальної власності в соціальних мережах. 

Насправді, соціальні медіа-платформи все частіше змушені відігравати і 

відіграють все більш активну роль у допомозі власникам ІВ та органам влади у 

забезпеченні дотримання прав ІВ на їхніх платформах. 

Зі зростанням впливу штучного інтелекту з'являються нові типи проблем 

у сфері ІВ, що виникають через платформи соціальних мереж. Можливість 

створювати глибокі підробки або змінювати голоси артистів для створення 

пісень створює реальну загрозу правам ІВ. Наприклад, підробки порушують 

право на недоторканність приватного життя, але вони також можуть бути 

https://www.entrepreneur.com/business-news/adobe-new-terms-for-photoshop-illustrator-infuriates-users/475273?utm_source=flipboard&utm_content=entrepreneur%2Fmagazine%2FLatest+News
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прирівняні до порушення права на особистість знаменитостей, що може стати 

підставою для позову відповідно до законодавства про торговельні марки. 

Аналогічно, спотворення голосу людини, особливо музичного виконавця, для 

створення пісні, яку насправді не співав артист, викликає занепокоєння з точки 

зору авторського права. Це реальні і зростаючі загрози для власників ІВ. Як 

реакція, ми бачимо, як знаменитості отримують комплексні судові заборони для 

захисту від неправомірного використання їхньої зовнішності, які також 

поширюються на неправомірне використання на платформах соціальних мереж. 

Поки суди та законодавці вирішують ці питання на правозастосовчому та 

регуляторному рівнях, користувачі можуть і повинні ознайомитися з умовами 

використання соціальних медіа-платформ з точки зору того, що можна і чого не 

можна робити…» (Bharadwaj Jaishankar, Sana Singh. How to navigate IP 

challenges in the rise of social media // Bennett, Coleman & Co. Ltd. 

(https://economictimes.indiatimes.com/small-biz/legal/how-to-navigate-ip-

challenges-in-the-rise-of-social-media/articleshow/110610711.cms). 01.06.2024). 
*** 

 

«YouTube - найпопулярніша стрімінгова платформа у світі...  

Популярність сайту виражається у твердих доларах: YouTube і його 

творці щорічно отримують мільярдні прибутки. Однак є й негативні сторони, 

оскільки деяким контентом користувачі діляться без дозволу.  

Щоб захистити власників авторських прав, YouTube використовує 

вдосконалену систему розпізнавання контенту під назвою Content ID, яка 

позначає відео, що потенційно порушують авторські права. Відео можуть бути 

видалені або монетизовані, залежно від уподобань сторони, яка подала заяву. 

Система Content ID працює досить добре, але доступ до неї обмежений 

групою великих правовласників. Згідно з останнім звітом YouTube про 

прозорість, ця група скорочується.  

За останні шість місяців 2023 року доступ до Content ID мав 7 791 

партнер, тоді як у першій половині року їх було понад 8 900. Причини 

скорочення не вказані, але з усіх партнерів, які мали доступ, 4 511 активно 

використовували Content ID.  

Компанії та приватні особи, які не мають доступу до автоматизованої 

системи, можуть використовувати веб-форму для подання повідомлень DMCA 

вручну. Крім того, майже 3 мільйони користувачів YouTube мають доступ до 

інструменту Copyright Match, що на 25% більше порівняно з попереднім 

звітним періодом…  

Вперше YouTube обробив понад мільярд заявок на ідентифікацію 

авторських прав за шість місяців. У період з липня 2023 року по грудень 2023 

року було виявлено 1 016 137 305 потенційних порушень.  

Переважна більшість позначених відео не були видалені, а натомість 

монетизовані. Це великий бізнес, який за ці роки приніс правовласникам понад 

9 мільярдів доларів доходу.  
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Кількість позовів за шість місяців також неухильно зростала протягом 

останніх років. Коли YouTube опублікував свій перший звіт про прозорість у 

2022 році, він повідомив про 722 мільйони позовів щодо Content ID, і з того 

часу ця цифра зросла на 40%...» (Ernesto Van der Sar. YouTube Processed a 

Billion Content ID Copyright Claims in Six Months // TorrentFreak 

(https://torrentfreak.com/youtube-processed-one-billion-content-id-copyright-

claims-in-six-months-240506/). 06.06.2024). 
*** 

 

«Overlai, платформа, орієнтована на захист цифрової власності та 

прав інтелектуальної власності, оголосила про запуск бета-версії свого 

мобільного додатку та плагіна Adobe у блокчейні Aptos.  

Технологія працює шляхом сканування медіафайлів і нанесення на 

метадані «невидимого водяного знака». Потім цей невидимий водяний знак 

записується в блокчейн Aptos, забезпечуючи незмінний запис про право 

власності.  

Прес-секретарі проекту пояснили, що право власності зберігається 

незалежно від того, скільки разів медіафайли стискаються, фіксуються за 

допомогою скріншотів або перетворюються, і вони залишаються постійними 

незалежно від того, де медіафайли опубліковані в Інтернеті чи іншим чином… 

Основним напрямком місії Overlai є захист художників і творчих людей 

від сканування штучним інтелектом, процесу, під час якого програми та 

алгоритми зі штучним інтелектом здійснюють пошук в Інтернеті та 

використовують медіа для навчання ШІ…» (Vince Quill. Overlai provides AI-

resistant property rights solution for creators // Cointelegraph 

(https://cointelegraph.com/news/overlai-ai-resistant-property-rights-solution-

creators). 11.06.2024).  

*** 

 

«Кілька компаній штучного інтелекту обходять загальний веб-

стандарт, який використовується видавцями, щоб блокувати копіювання 

їх вмісту для використання в генеративних системах ШІ, повідомив 

видавцям стартап з ліцензування контенту TollBit… 

Лист до видавців, …в якому не називаються ШІ-компанії або видавці, 

яких це стосується, з'явився на тлі публічної суперечки між пошуковим 

стартапом Perplexity і медіа-виданням Forbes щодо одного і того ж веб-

стандарту, а також ширшої дискусії між технологічними та медіа-компаніями 

про цінність контенту в епоху генеративного ШІ. 

Видавець ділових ЗМІ публічно звинуватив Perplexity у плагіаті своїх 

розслідувань у резюме, згенерованих штучним інтелектом, не посилаючись на 

Forbes і не запитуючи його дозволу. 

Розслідування Wired, опубліковане цього тижня, показало, що Perplexity, 

ймовірно, обходить спроби заблокувати свій веб-сканер за допомогою 
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протоколу виключення роботів, або "robots.txt", загальноприйнятого стандарту, 

призначеного для визначення того, які частини сайту дозволені для сканування. 

Компанія Perplexity відхилила запит Reuters прокоментувати цю суперечку… 

  TollBit, стартап на ранній стадії розвитку, позиціонує себе як посередник 

між ШI-компаніями, яким потрібен контент, і видавцями, готовими укласти з 

ними ліцензійні угоди.  

Компанія відстежує трафік ШІ на сайтах видавців і використовує 

аналітику, щоб допомогти обом сторонам домовитися про розмір відрахувань 

за використання різних типів контенту. 

Наприклад, видавці можуть встановити вищі ставки за "преміум-контент, 

такий як останні новини або ексклюзивні інсайти", - йдеться на сайті компанії. 

Компанія стверджує, що станом на травень вона мала 50 веб-сайтів, які 

працювали в режимі реального часу, хоча й не називає їхніх назв.  

Згідно з листом TollBit, Perplexity - не єдиний порушник, який ігнорує 

robots.txt.  

TollBit заявив, що його аналітика вказує на те, що "численні" агенти 

штучного інтелекту обходять протокол - стандартний інструмент, який 

використовується видавцями, щоб вказати, які частини їхнього сайту можуть 

бути скановані.  

"На практиці це означає, що агенти штучного інтелекту з різних джерел (а 

не лише з однієї компанії) обходять протокол robots.txt для отримання контенту 

з сайтів", - пише TollBit… 

Протокол robots.txt був створений у середині 1990-х років як спосіб 

уникнути перевантаження веб-сайтів пошуковими роботами. Хоча чіткого 

правового механізму його застосування не існує, історично склалося так, що в 

Інтернеті його широко дотримуються, і деякі групи… заявляють, що видавці 

все ще можуть отримати правовий захист у суді. 

Зовсім недавно robots.txt став ключовим інструментом, який видавці 

використовують, щоб заблокувати технологічним компаніям безкоштовний 

доступ до їхнього контенту для використання в генеративних системах 

штучного інтелекту, які можуть імітувати людську творчість і миттєво 

підбивати підсумки в статтях.  

ШІ-компанії використовують контент як для навчання своїх алгоритмів, 

так і для створення резюме інформації в режимі реального часу.  

Деякі видавці, зокрема New York Times, подали до суду на ШІ-компанії за 

порушення авторських прав у зв'язку з таким використанням контенту. Інші 

підписують ліцензійні угоди з АІ-компаніями, які готові платити за контент, 

хоча сторони часто не погоджуються щодо цінності матеріалів. Багато 

розробників ШІ стверджують, що вони не порушили жодних законів, надаючи 

доступ до них безкоштовно…» (Katie Paul. Exclusive: Multiple AI companies 

bypassing web standard to scrape publisher sites, licensing firm says // Reuters 

(https://www.reuters.com/technology/artificial-intelligence/multiple-ai-companies-

https://www.reuters.com/authors/katie-paul/
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bypassing-web-standard-scrape-publisher-sites-licensing-2024-06-21/). 

21.06.2024). 
*** 

 

«…Компанія Sony Pictures подала на GitHub повідомлення про 

порушення Закону про авторське право в цифровому тисячолітті (DMCA) і 

видалила близько 200+ розширень для програми для читання манги 

Aniyomi… 

Історія почалася півроку тому, коли розробники популярної програми для 

читання манги Tachiyomi були змушені припинити її розробку. Вони отримали 

погрозу від південнокорейського видавництва Kakao, яке стверджувало, що 

додаток надає доступ до піратського контенту… 

Однак проект був з відкритим вихідним кодом, і нова група розробників 

розділила його, створивши Tachiyomi. Тепер, згідно з DMCA, Sony видалила 

понад 200 розширень додатку, залишивши лише три. Однак незрозуміло, 

скільки з цих розширень порушували авторські права і чи були якісь побічні 

збитки…» (Andy Maxwell. Sony DMCA Notice Nukes 200 Aniyomi Extensions as 

Tachiyomi Fork Feels Heat // TorrentFreak (https://torrentfreak.com/sony-dmca-

notice-nukes-200-aniyomi-extensions-as-tachiyomi-fork-feels-heat-240617/). 

17.06.2024). 
*** 

 

«…Останніми місяцями OpenAI, творець ChatGPT, засипав 

найбільші медіа-компанії світу вигідними партнерськими угодами. Точна 

сума, яку компанія витратила на поповнення кишень видавців, невідома, 

але цілком може сягати мільярдів.  

Наприклад, News Corp., якій належать Wall Street Journal, New York Post і 

Sunday Times, минулого місяця уклала угоду з OpenAI на суму 250 мільйонів 

доларів (233,3 мільйона євро).  

Financial Times, The Atlantic, Associated Press, Dotdash Meredith, якій 

належать журнали People і Investopedia, і Axel Springer, якій належать Business 

Insider і Politico, також уклали угоди з гігантом штучного інтелекту, який 

підтримує Microsoft.  

Що ж саме купує OpenAI? Виявляється, видання, особливо їхні онлайн-

архіви, чудово підходять для навчання ШІ.  

Хоча більшу частину цього контенту можна отримати безкоштовно за 

допомогою веб-краулера, цей юридично сірий маневр поки що наражає OpenAI 

на судові позови.  

Тому ці угоди можуть вивести компанію з юридичної халепи і стати 

оплотом проти подальших проблем з авторськими правами в майбутньому.  

Крім того, деякі з угод дозволяють OpenAI розміщувати новинний 

контент у відповідях ChatGPT. Це, ймовірно, призначено для підтримки нової 

"пошукової" функції, над якою працює компанія, і яка дозволить ChatGPT 

https://www.reuters.com/technology/artificial-intelligence/multiple-ai-companies-bypassing-web-standard-scrape-publisher-sites-licensing-2024-06-21/
https://torrentfreak.com/author/andy/
https://torrentfreak.com/sony-dmca-notice-nukes-200-aniyomi-extensions-as-tachiyomi-fork-feels-heat-240617/
https://torrentfreak.com/sony-dmca-notice-nukes-200-aniyomi-extensions-as-tachiyomi-fork-feels-heat-240617/
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здійснювати пошук в Інтернеті та цитувати джерела, відповідаючи на запит 

користувача…» (Jonah Prousky. Publishers are signing big-ticket deals with 

OpenAI, but at what cost? // euronews 

(https://www.euronews.com/next/2024/06/27/publishers-are-signing-big-ticket-

deals-with-openai-but-at-what-cost). 27.06.2024). 

*** 

 

«…Оскільки інвестиції в системи штучного інтелекту продовжують 

збільшуватися, а використання таких систем стає все більш поширеним, 

уряди та суди продовжують ретельно досліджувати, як знайти правильний 

баланс згідно з чинним законодавством щодо інтелектуальної власності 

між заохоченням інвестицій у штучний інтелект, з одного боку, та захистом 

прав людини творчі зусилля з іншого. Хоча позиція щодо прав 

інтелектуальної власності та штучного інтелекту залишається далекою від 

остаточної, у 2024 році з’явилися такі тенденції:  

 Чи можуть права ІВ захистити системи ШІ? Хоча теоретично системи 

штучного інтелекту можна запатентувати, у більшості юрисдикцій 

залишаються перешкоди для патентоздатності комп’ютерно реалізованих 

винаходів, включаючи, наприклад, те, що система штучного інтелекту є чимось 

більшим, ніж просто оцифрованим вдосконаленням відомого бізнес-процесу. 

Захист авторських прав у вихідному коді штучного інтелекту може бути більш 

доступним, але потребує численних доказів від позивачів. 

 Чи можна запатентувати винаходи, створені штучним інтелектом? Цілком 

імовірно, що без законодавчої реформи законодавство в усьому світі й надалі 

відхилятиме винахідників, які не є людьми, у патентних заявках. Як видно з 

тестових справ доктора Талера (включно з останнім рішенням Верховного суду 

Великобританії), більшість судів готові визнавати винахідниками лише 

фізичних осіб, причому Суд повного складу Федерального суду Австралії, 

Верховний суд Великобританії та Європейське патентне відомство 

відмовляють. надати авторство патенту на систему ШІ доктора Талера. Однак 

питання без відповіді полягає в тому, чи все-таки людину-винахідника можна 

буде ідентифікувати щодо винаходів, створених ШІ.  

 Чи захищає авторське право твори, створені ШІ? Системи штучного 

інтелекту зазвичай не вважаються авторами будь-яких створених ними робіт. 

Проте залишається гаряче спірним питання, чи можна вважати осіб, які 

підказують систему штучного інтелекту, авторами (і, отже, власником 

авторських прав) творів мистецтва, створених штучним інтелектом. З перших 

рішень у багатьох юрисдикціях виявляється, що користувач, який вводить 

прості підказки в систему штучного інтелекту, навряд чи отримає захист 

авторських прав, але послідовний підхід до ситуацій, які передбачають більш 

складний процес генерації (або коли результат роботи штучного інтелекту 

користувача відображає його «персоналізовані» вираз") ще має виникнути.  

https://www.euronews.com/next/2024/06/27/publishers-are-signing-big-ticket-deals-with-openai-but-at-what-cost
https://www.euronews.com/next/2024/06/27/publishers-are-signing-big-ticket-deals-with-openai-but-at-what-cost
https://www.herbertsmithfreehills.com/latest-thinking/the-ip-in-ai-can-ip-rights-protect-ai-systems
https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2023-09/the-ip-in-ai-can-patents-protect-ai-generated-inventions
https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2023-05/the-ip-in-ai-does-copyright-protect-ai-generated-works
https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2023-05/the-ip-in-ai-does-copyright-protect-ai-generated-works
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 Чи може ШІ порушувати права ІВ?  Як свідчить нещодавня хвиля 

судових спорів щодо відтворення ШІ газетних стилів, голосів акторів і збору 

зображень у навчальних базах даних ШІ, кількість звинувачень у порушенні 

прав інтелектуальної власності з боку ШІ стрімко зростає. Хоча більшість 

судових процесів ще триває, цілком імовірно, що довести порушення можливо, 

але це залежатиме від встановлення точних механізмів роботи системи ШІ, а 

також ступеня об'єктивної схожості результатів роботи ШІ з матеріалами, 

захищеними авторським правом…» (Aaron Hayward, Anna Vandervliet, Byron 

Turner, Rachel Montagnon. The IP in AI: Recent Updates and Developments // 

Herbert Smith Freehills LLP 

(https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2024-06/the-ip-in-ai-recent-

updates-and-developments). 24.06.2024). 

*** 

 
Україна 

 

«Цифрове піратство – глобальна проблема, притаманна як країнам з 

розвиненою економікою та високим рівнем ВВП, так і тим, що лише 

прокладають свій шлях до процвітання. Піратство та економіка нерозривно 

пов’язані, причому крадіжка контенту та програмного забезпечення створює 

значні проблеми для фінансового здоров’я та стабільності різних секторів… 

Сьогодні як влада, так і соціум приходять до все більшого усвідомлення 

важливості боротьби з цифровим піратством. Адже підвищення репутації 

України як держави, де захист прав інтелектуальної власності є однією з 

основних складових політичної системи, насамперед відповідає нашому 

євроінтеграційному та міжнародному треку. Щобільше, це питання 

інвестиційної привабливості: як для зовнішнього, так і для внутрішнього 

інвестора рівень дотримання IP прав виступає значним фактором при виборі 

об'єкта для капіталовкладення. Іншими словами, надійний захист 

інтелектуальної власності водночас є своєрідним магнітом для інвестицій та 

стимулом для розвитку креативних індустрій та інноваційного середовища.  

…в сучасних українських реаліях питання захисту від піратства набуває 

актуальності не лише в контексті інвестиційної привабливості, а й з погляду 

національної безпеки. Тож заходи, що забезпечують захист від піратства, 

відіграють важливу роль вже зараз та ще принесуть значні дивіденди у 

майбутньому, під час нашої повоєнної відбудови та подальшого розвитку. 

Адже коли автори та інвестори знають, що інтелектуальний продукт буде 

захищено, вони набагато більше схильні вкладати час та ресурси в його 

створення та підтримку. І саме це драйвить економіку – зокрема тим, що 

впливає на зростання кількості робочих місць (для безпосередніх виробників 

інтелектуального продукту та допоміжних фахівців зі сфер продакшену, 

маркетингу і продажів) та сплачених податків. Ще один позитивний наслідок 

полягає в появі інноваційного середовища з багатим спектром цифрових 

https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2024-03/the-IP-in-AI-can-AI-infringe-IP-rights
https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2024-06/the-ip-in-ai-recent-updates-and-developments
https://www.herbertsmithfreehills.com/insights/2024-06/the-ip-in-ai-recent-updates-and-developments
https://bytescare.com/blog/benefits-of-anti-piracy-protection
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продуктів і онлайн-контенту. Відповідно, маємо взаємозалежність між рівнем 

дотримання IP прав, кібербезпекою, а також економічним та культурним 

розвитком. Й IP офіс робить все для того, щоб ці складники посилювали один 

одного. 

Згідно з цим напрямком діяльності нещодавно в межах IP Week 2024 

пройшов форум на тему "Від моніторингу до захисту: інструменти права 

інтелектуальної власності", перша сесія якого була присвячена боротьбі з 

піратством і контрафактом. Модераторкою сесії виступила Олександра 

Косенко, очільниця Центру спостереження з питань порушень прав 

інтелектуальної власності – підрозділу IP офісу, який серед іншого було 

створено з метою дослідження та розробки інструментарію для розв'язання 

проблем онлайн-піратства. 

Важливою є й міжнародна співпраця, адже цифрове піратство не знає 

кордонів, а боротьба з ним ускладнена через необхідність пошуку точок дотику 

між законодавствами різних країн. Та існують ініціативи, що об'єднують заради 

боротьби з онлайн-піратством десятки світових держав, зокрема й Україну. До 

прикладу, нещодавно ми долучилися до низки Уповноважених країн-членів 

WIPO, що наповнюють WIPO ALERT – онлайн платформу з детальною 

інформацією про вебсайти та мобільні додатки, які обґрунтовано підозрюються 

в порушенні прав інтелектуальної власності. В межах реалізації цього 

зобов'язання Мінекономіки України прийняло порядок, а IP офіс розробив 

рекомендації щодо процедури внесення до WIPO ALERT вебресурсів, які 

викликають занепокоєння стосовно дотримання IP прав. Все це – для того, щоб 

позбавити піратські майданчики основного джерела прибутку шляхом 

запобігання їх співпраці з рекламодавцями, які дбають про свою професійну 

репутацію. 

Нарешті, варто згадати й про закон №2803-IX "Про внесення змін до 

Кодексу України про адміністративні правопорушення та Кримінального 

кодексу України щодо відповідальності за порушення авторського права і (або) 

суміжних прав", що передбачає посилення відповідальності за умисну крадіжку 

інтелектуальної власності – включно з такими мірами покарання, як виправні 

роботи чи позбавлення волі (за умови завдання матеріальної шкоди у значному 

розмірі). Зазначу, що для боротьби з піратством необхідно тримати руку на 

пульсі інновацій та постійно переглядати комплекс впроваджених заходів, 

позаяк крадії контенту активно користуються останніми технологічними 

здобутками. 

Отже, ефективне використання інформаційних та технологічних ресурсів, 

а також прийняття відповідного законодавства дозволить Україні вивести 

захист від піратства на якісно новий рівень. Водночас налагоджена регуляторна 

система стане базисом для перезавантаження іміджу нашої країни як такої, в 

яку вигідно та безпечно інвестувати...» (Олена Орлюк. Захист від піратства – 

це про інвестиційну привабливість держави // Українська правда 

(https://www.pravda.com.ua/columns/2024/06/7/7459707/). 07.06.2024). 

https://ipweek.nipo.gov.ua/
https://nipo.gov.ua/ip-week-24-ip-zakhyst/
https://nipo.gov.ua/ukr-tsentr-sposterezhennia-porushen-ip-prav/
https://www.wipo.int/en/web/wipo-alert
https://nipo.gov.ua/rekomendatsii-vnesennia-wipo-alert/
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2803-20#Text
https://www.pravda.com.ua/columns/2024/06/7/7459707/
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«…Проблема захисту інтелектуальних прав в інтернеті пов’язана із 

реєстрацією доменних імен. 

Доменне ім’я не є об’єктом інтелектуальної власності, тому не перебуває 

під захистом українського законодавства. Торгова марка (товарний знак) 

охороняється Законом України як об’єкт інтелектуальних прав. Забезпечити 

захист домену можна, якщо зареєструвати його як товарний знак. 

У цьому випадку з’явиться можливість притягнути до відповідальності 

сторонніх осіб, якщо вони вирішать скористатися вашою назвою сайту. Як 

мінімум отримати компенсацію. 

По-друге, не можна зареєструвати два ідентичні домени. Відповідно до 

законів про торгові марки, зареєструвати торгові марки з однаковими назвами, 

але у різних класах можна, а під час реєстрації доменного імені працює правило 

першості. 

Наприклад, в Україні зареєстровано кілька торгових марок «Пегас» у 

різних класах. Під однією торговою маркою виробляють гербіциди та засоби 

для знищення шкідливих рослин та комах, а під іншою – здійснюють 

автомобільні перевезення. У цьому випадку лише один із бізнесів (той, хто 

перший подасть заявку) може використовувати в доменному імені pegas, 

другому доведеться вибирати інший домен.  

Ця ситуація призводить до кіберсквотингу. Сквотери реєструють доменні 

імена, використовуючи популярні торгові марки або комерційні назви відомих 

компаній, які ще не працюють на вітчизняному ринку. Ціль – використання у 

власних інтересах для збільшення трафіку на сайт або, що найчастіше буває, 

продаж, правовласникам торгових марок. 

Описані вище проблеми можна вирішити, якщо заздалегідь подбати про 

методи та способи захисту своєї інтелектуальної власності. Насамперед 

необхідно отримати охоронні документи на свій твір, комп’ютерну програму, 

торгову марку, винахід, сторінку в інтернеті. 

Незважаючи на те, що процес реєстрації займає якийсь час і вимагає 

фінансових вкладень, згодом ви не тільки зможете успішно захистити свої 

права, але й надати можливість користуватися результатами інтелектуальної 

діяльності за винагороду… 

До цього часу залишається не до кінця врегульованим питання захисту 

прав інтелектуальної власності на торгову марку, якщо вона незаконно 

використовується в: 

 домінному імені, 

 у рекламних банерах 

 як мета-теги та гіперпосилання. 

Імовірність притягти до відповідальності порушника за несанкціоноване 

використання назви торгової марки у доменному імені вище, якщо зібрати 

документальні підтвердження наступним фактам 

1. У домені використовується зареєстрований знак для товарів і послуг або 

назва, подібна до нього до ступеня змішування: 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D1%96%D0%B1%D0%B5%D1%80%D1%81%D0%BA%D0%B2%D0%BE%D1%82%D0%B8%D0%BD%D0%B3
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o без дозволу правовласника торгової марки; 

o щодо товарів або послуг, для яких торгова марка була раніше 

зареєстрована; 

o з метою отримання прибутку. 

2. Заявка на реєстрацію торгової марки, на яку було порушено права, була 

подана раніше, ніж зареєстровано доменне ім’я. 

Наприклад, зареєструвати доменне ім’я у зоні .UA можна лише в тому 

випадку, якщо є охоронний документ на торговий знак, виданий в Україні. 

Щоб довести в суді правомірність використання доменного імені та 

домогтися його захисту, необхідно мати вагомі докази. Такими доказами 

можуть стати навіть акти про надання рекламних послуг як свідчення того, що 

просування доменного імені почалося раніше, ніж у відповідачів. 

За захистом доменного імені під час використання на сайті можна також 

звернутися до правоохоронних органів. Незаконне присвоєння об’єктів 

інтелектуального права та їхнє протиправне використання є кримінальним 

правопорушенням 

На жаль, є ще кілька факторів, які можуть стати на заваді відновленню 

порушених прав власника торгової марки. 

1. Неможливість визначити фізичну особу-реєстранта доменного імені. До 

2010 року інформація про власників доменних імен розміщувалася у вільному 

доступі в базі whois. Після прийняття ЗУ “Про захист персональних даних” дані 

про приватних осіб були приховані та недоступні для перегляду. А 

безпосередньо у реєстратора інформацію про порушника можна отримати лише 

за запитом правоохоронних органів чи судовим рішенням. 

2. Кіберсквотери нерідко уникають реальної відповідальності за 

використання назви знака для товарів та послуг в доменних іменах. Як правило, 

за рішенням суду порушник зобов’язаний припинити використання назви 

торгової марки у доменному імені сайту. Але виконання рішення суду може 

тривати на кілька років. 

На жаль, вітчизняна судова практика у сфері неправомірного 

використання торгової марки в доменних іменах перебуває лише на стадії та 

формування. Тому кожна ситуація розглядається індивідуально з урахуванням 

особливостей конкретної справи…» (Захист прав інтелектуальної власності 

в Інтернеті. Що потрібно знати власнику // Платформа для мониторингу 

цін в інтернеті (https://www.pricecontrol.com.ua/ua/shho-potribno-znati-

vlasniku-pro-zahist-prav-intelektualnoyi-vlasnosti-v-merezhi-internet/). 

20.06.2024). 

*** 

 
Австралійський Союз 

 

«…Підприємства використовують GenAI для багатьох речей, таких 

як створення контенту, написання коду, підтримка клієнтів, чат-боти 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2297-17#Text
https://www.pricecontrol.com.ua/ua/shho-potribno-znati-vlasniku-pro-zahist-prav-intelektualnoyi-vlasnosti-v-merezhi-internet/
https://www.pricecontrol.com.ua/ua/shho-potribno-znati-vlasniku-pro-zahist-prav-intelektualnoyi-vlasnosti-v-merezhi-internet/
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тощо. І хоча австралійські компанії віддають перевагу інвестиціям у GenAI, 

багато хто робить це, не розуміючи, який вплив це матиме на їхні системи та 

які потенційні ризики можуть виникнути в результаті.  

Які ризики безпеки GenAI?  

1. Несанкціоноване розкриття конфіденційної інформації  

Для ефективного функціонування моделей GenAI часто потрібен доступ до 

величезних обсягів даних. Коли персонал підприємства використовує GenAI 

для виконання своєї роботи, завжди існує ризик розголошення конфіденційних 

бізнес-даних або неправильного поводження з ними, що призведе до 

порушення конфіденційності. І цей ризик лише посилюється, оскільки все 

більше співробітників використовують GenAI для виконання щоденних 

завдань…  

2. Порушення авторських прав  

Порушення авторських прав є серйозною проблемою для компаній. 

Фактично, наприкінці 2023 року федеральний уряд створив «довідкову групу», 

яка займатиметься вирішенням проблем авторського права, пов’язаних із 

використанням ШІ. Оскільки він ґрунтується на матеріалах, знайдених в 

Інтернеті, велика частина цієї інформації може бути захищена авторським 

правом, що призведе до низки юридичних проблем для компаній…  

3. Етичні наслідки та упередженість  

Упередженість, здається, повсюдна, і програми GenAI не є винятком. Ці 

алгоритми можуть ненавмисно підсилити упередження, властиві даним, на яких 

вони навчаються, потенційно призводячи до несправедливих або 

дискримінаційних результатів. Використання цих упереджених систем ШІ 

може призвести до етичних дилем і завдати шкоди репутації бізнесу.  

Незважаючи на навислу загрозу роботи над інтелектуальною власністю 

організацій, можна застосувати ефективні стратегії, щоб мінімізувати ці ризики 

та забезпечити, щоб вона залишалася в руках довірених осіб.  

Створення надійної стратегії безпеки має вирішальне значення для захисту 

від відомих і невідомих загроз у майбутньому. Завдяки таким рішенням 

безпеки, як Generative AI запобігання втраті даних, компанії можуть безпечно 

дозволити використання GenAI у всій компанії, не ризикуючи своїми даними 

чи цілісністю, за допомогою ізоляції GenAI.  

Це рішення забезпечує справжній захист від нульової довіри, дозволяючи 

співробітникам отримувати доступ до програм GenAI через ізольовані хмарні 

контейнери — і все це практично непомітно для користувача. Це забезпечує 

захист входу користувача, ефективно запобігаючи введенню співробітниками 

особистої інформації (PII) або інших конфіденційних даних у програму GenAI 

або копіюванню та вставці інформації в/з системи GenAI. Таким чином він 

захищає компанії від потенційних зобов’язань, одночасно забезпечуючи 

безпеку їхньої інтелектуальної власності.  

Щоб зробити крок далі, ізоляція GenAI також може захистити пристрої 

користувачів і корпоративні мережі від будь-якого зловмисного програмного 

https://www.ericom.com/generative-ai-websites/
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забезпечення, створеного інструментом GenAI або переданого зі зловмисного 

джерела.  

Generative AI Data Loss Prevention, заснована на принципах нульової довіри, 

дозволяє співробітникам отримувати доступ до програм GenAI через ізольовані 

хмарні контейнери, практично непомітно для користувача. Підприємства 

можуть установлювати правила, які забороняють користувачам вводити 

особисту інформацію (PII) або інші конфіденційні дані в програму, а також 

вимикати функцію копіювання та вставлення, щоб захистити інтелектуальну 

власність і втрату даних. Крім того, за допомогою функції ізоляції GenAI 

пристрої користувачів і корпоративні мережі захищені від зловмисного 

програмного забезпечення, створеного інструментом GenAI або переданого 

зловмисним джерелом» (Camille Campbell. AI isn’t coming for your job, but it 

might be coming for your Intellectual Property // nextmedia Pty Ltd. 

(https://www.itnews.com.au/feature/ai-isnt-coming-for-your-job-but-it-might-be-

coming-for-your-intellectual-property-608837). 17.06.2024). 

*** 

 
Європейський Союз 

 

«…Зростання можливостей штучного інтелекту створює унікальний 

художній ландшафт у різних сферах, як-от музика та література. Але 

поширення контенту, створеного ШІ, викликає серйозні занепокоєння 

щодо авторства та авторських прав. Чинні закони у Франції та в усьому світі 

відстають у вирішенні проблем, пов’язаних із нелюдськими творчими 

об’єктами… 

ШI стоїть на порозі правової реформи. У міру того, як розширюються 

межі творіння, розширюються і наші правові принципи, щоб підтримувати 

гармонію між людською досконалістю та механічною музою.  

Одне з найважливіших питань у центрі цієї дискусії: «Хто володіє 

авторським правом, коли твір мистецтва створено ШІ?»  

Відповіді на цю дилему відрізняються, оскільки концепція авторського 

права спочатку була розроблена для захисту творців-людей. Оскільки AI не є 

юридичною особою, він не може бути визнаним автором творів згідно з 

традиційним законодавством про авторське право. Отже, контент, створений 

штучним інтелектом, може бути не захищеним законом, що створює суттєву 

проблему для організацій, які інвестують у створення мистецтва штучного 

інтелекту.  

Додаткові виклики включають:  

– Визначення порогу оригінальності та креативності для мистецтва, створеного 

штучним інтелектом, для отримання права на захист авторських прав.  

– Визначення прав сторін, які беруть участь у процесі створення, включаючи 

розробників ШІ, користувачів програмного забезпечення та, можливо, сам ШІ.  

https://www.itnews.com.au/author/camille-campbell-1886907
https://www.itnews.com.au/page/copyright
https://www.itnews.com.au/feature/ai-isnt-coming-for-your-job-but-it-might-be-coming-for-your-intellectual-property-608837
https://www.itnews.com.au/feature/ai-isnt-coming-for-your-job-but-it-might-be-coming-for-your-intellectual-property-608837
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– Вирішення проблем із порушенням програмного забезпечення, коли системи 

штучного інтелекту навчаються з матеріалами, захищеними авторським правом.  

Переваги штучного інтелекту в світі мистецтва включають:  

– Відкриття нових можливостей для творчого вираження та художньої 

творчості.  

– Допомога художникам в експериментах з різними стилями та техніками.  

– Зробити творчість більш доступною для тих, хто не має формальної 

мистецької освіти.  

З іншого боку, до недоліків можна віднести:  

– Потенційне знецінення мистецтва, створеного людьми, через перенасичення 

творами, створеними ШІ. 

– Етичні проблеми щодо оригінальності та можливості ШІ копіювати та 

відтворювати існуючі твори мистецтва без чіткого вказівки авторства.  

– Юридичні складності та перешкоди в адаптації існуючого законодавства про 

інтелектуальну власність до нових технологій.  

Суперечки навколо ШІ та художнього авторського права включають:  

– Аргумент, що штучний інтелект не може володіти креативністю, і, отже, його 

результати не повинні бути захищені авторським правом. 

– Занепокоєння щодо переміщення робочих місць у творчих галузях.  

– Моральні права авторів і художників, які потенційно можуть бути порушені 

контентом, створеним штучним інтелектом, який точно імітує їхні унікальні 

стилі…  

Сфера штучного інтелекту та художнього авторського права перебуває в 

стані зміни, оскільки постійний технологічний прогрес вимагає гнучкої та 

обґрунтованої реакції з боку правових систем у всьому світі. Досягнення 

балансу між інноваціями та правами творців є постійною проблемою, оскільки 

мистецький ландшафт розвивається» (Roman Rember. Exploring the Intersection 

of Artificial Intelligence and Artistic Copyright // elblog 

(https://elblog.pl/2024/06/04/exploring-the-intersection-of-artificial-intelligence-

and-artistic-copyright/). 04.06.2024). 

*** 

 

«…питання про те, чи може ШІ виступати в ролі винахідника, а отже, 

і бути зазначеним як такий у патентній заявці, протягом останніх п'яти 

років займало численні патентні відомства і суди, в основному у зв'язку з 

патентними заявками, в яких ШІ під назвою DABUS був зазначений як 

винахідник. Однак, після початкових різних тенденцій, у багатьох 

юрисдикціях, таких як Німеччина, Великобританія і США, а також у 

відповідних установах, таких як Європейське патентне відомство (ЕРО), 

нещодавно викристалізувалася думка, що права, які випливають з функції 

винахідника або творця, є загальними особистими правами, які нерозривно 

пов'язані з людською особистістю в більшості правових систем... 

https://elblog.pl/author/user1/
https://elblog.pl/2024/06/04/exploring-the-intersection-of-artificial-intelligence-and-artistic-copyright/
https://elblog.pl/2024/06/04/exploring-the-intersection-of-artificial-intelligence-and-artistic-copyright/
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Поширена в світі думка про те, що винахідником може бути лише людина, 

одразу ж ставить питання про те, чи можуть винаходи або творіння, створені за 

допомогою ШІ, претендувати на охорону згідно з чинними правовими 

інструментами. Тому в більшості юрисдикцій та інституцій питання про 

винахідника або творця-людину зазвичай переноситься "вперед", тобто на те, 

чи брала людина значну участь у навчанні ШІ або у відборі та введенні даних, 

на основі яких ШІ потім створив винахід або твір… 

Загальноприйнятий погляд на захист авторських прав …передбачає 

творчий результат, який може бути досягнутий лише людиною. Тому захист 

авторських прав не застосовується, принаймні для результатів, створених 

виключно штучним інтелектом. Якщо ви використовуєте штучний інтелект 

самостійно або через агентство, вам доведеться визнати, що ви, як правило, не 

отримаєте послуги, захищені авторським правом.  

У сфері охорони промислових зразків наслідки використання ШІ все ще 

залишаються незрозумілими. Промислові зразки захищають дво- або 

тривимірний зовнішній вигляд продукції. Іноді стверджують, що, хоча 

творцями промислових зразків можуть бути лише фізичні особи, у більшості 

юрисдикцій охорона промислових зразків не вимагає, щоб вони походили від 

людини. Наприклад, ні в Німеччині, ні в ЄС для отримання охорони 

промислового зразка не потрібно вказувати ім'я дизайнера, а це означає, що 

спочатку надається охорона промисловому зразку, створеному штучним 

інтелектом. Однак немає впевненості в тому, що право на промисловий зразок 

буде захищене в разі виникнення спору через відсутність прецедентного права з 

цього питання. 

Після з’ясування питання про людину-винахідника звичайні критерії для 

патентів все ще повинні відповідати, щоб захистити винаходи, які 

використовують ШІ: винахід має бути новим, мати винахідницький рівень і 

бути комерційно придатним. …вказівки щодо експертизи ЕРО також надають 

конкретну інформацію щодо винаходів, пов’язаних зі штучним інтелектом. До 

них зазвичай ставляться не інакше, ніж до інших комп’ютерно реалізованих 

винаходів. Вони також мають зробити технічний внесок, який виходить за 

рамки сучасного розвитку та має технічний зв’язок із реальним світом.  

Ключовою перешкодою для видачі патентів на такі винаходи, пов’язані зі 

штучним інтелектом, є питання про те, чи достатньо винахід розкритий у 

патентній заявці. Значна частина нещодавно переглянутого ЕРО Керівництва з 

проведення експертизи стосується цього аспекту. Наприклад, якщо 

використовується лише «комерційно доступний» штучний інтелект, його 

досить точна назва та інформація про те, як використовується штучний 

інтелект, як правило, є достатніми для виконання вимоги достатнього розкриття 

інформації. Однак, якщо використання такого штучного інтелекту відбувається 

без спеціальної модифікації або спеціального навчання тощо для вирішення 

проблеми, яка раніше була вирішена в попередньому рівні техніки за 

допомогою інших засобів, існує висока ймовірність того, що таке використання 
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штучного інтелекту буде розглядатися як очевидний захід, який сам по собі не 

може бути винахідницьким рівнем. Однак, якщо штучний інтелект спеціально 

навчений, в нього вводяться власні дані або навіть модифікований штучний 

інтелект, це, звичайно, збільшує шанси на отримання патенту. Однак це 

супроводжується суворішими вимогами щодо необхідного розкриття 

інформації в патентній заявці. З огляду на поточну юриспруденцію ЕРО, може 

виникнути необхідність, наприклад, надати інформацію про тип навчання 

штучного інтелекту, структури нейронних мереж, їх активацію, вхідні 

параметри та механізми навчання тощо, які є достатньо для ідентифікації 

кваліфікованої особи»), щоб фактично досягти заявленого технічного ефекту 

ШІ… 

Використання штучного інтелекту має багато аспектів у сфері 

інтелектуальної власності. Хоча в міжнародному порівнянні можна припустити, 

що штучний інтелект не може бути винахідником або творцем твору, коли мова 

йде про патенти та авторські права, юридична ситуація, коли справа стосується 

дизайну, менш зрозуміла. Винаходи, які використовують штучний інтелект, 

можуть бути захищені, як і будь-який інший винахід, реалізований 

комп’ютером. Результати, створені ШІ, можуть ненавмисно порушувати права 

інтелектуальної власності третіх сторін. Комерційний користувач цих 

результатів зазвичай несе відповідальність у разі травми, але може вжити 

заходів для зменшення ризику травми під час використання ШІ» (Mathias 

Karlhuber. Künstliche Intelligenz (KI) und geistiges Eigentum // Cohausz & 

Florack (https://www.cohausz-florack.de/blog/artikel/kuenstliche-intelligenz-ki-

und-geistiges-eigentum/). 06.06.2024).  
*** 
 

«У 2023 році з’явилася практика «фейкового магазину». Ці підроблені 

сайти реєструють доменні імена, пов’язуючи існуючі бренди з назвами країн. 

Ці фальшиві сайти, створені напівавтоматично, майже ідеально імітують 

справжні сайти брендів, але ніколи не доставляють пропоновані продукти та 

загалом пропонують дуже привабливі знижки. Подібність між цими 

шахрайськими сайтами та законними сайтами призводить до майже неминучої 

плутанини серед споживачів.  

Ця тенденція становить значну небезпеку, оскільки вона спрямована не 

лише на торговельні марки, але й на загальні терміни, навіть імена та прізвища, 

уникаючи в останніх двох випадках певних процедур вирішення конфліктів, 

таких як URDP (Уніфіковане вирішення спорів щодо доменних імен). Дійсно, 

наявність бренду в доменному імені є обов’язковою умовою для ініціювання 

такого роду процедури. Крім того, відсутність посилання на бренд у доменному 

імені ускладнює для правовласника виявлення цих шахрайських сайтів.  

 На щастя, сьогодні багато інструментів виявлення дозволяють брендам 

виявляти ці порушення та швидко діяти, щоб їх зупинити» (Marc-Emmanuel 

Mellet. Explosion des faux sites marchands // Novagraaf 

https://www.lexology.com/21780/author/Mathias_Karlhuber/
https://www.lexology.com/21780/author/Mathias_Karlhuber/
https://www.cohausz-florack.de/blog/artikel/kuenstliche-intelligenz-ki-und-geistiges-eigentum/
https://www.cohausz-florack.de/blog/artikel/kuenstliche-intelligenz-ki-und-geistiges-eigentum/
https://www.lexology.com/1343/author/Marc_Emmanuel_Mellet/
https://www.lexology.com/1343/author/Marc_Emmanuel_Mellet/
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(https://www.novagraaf.com/fr/vision/blog-explosion-des-faux-sites-marchands). 

05.06.2024). 
*** 

 

«…Шведська Інтернет-фундація (Internetstiftelsen) представляє 

щорічний звіт, спрямований на відображення звичок шведів у соціальних 

мережах на основі активних користувачів Інтернету. Звіт за 2023 рік 

показав, що 85% шведів, які користуються Інтернетом, щоденно залучаються до 

соціальних мереж. Найбільш використовуваними платформами соціальних 

мереж є YouTube, Facebook, Instagram, Snapchat, LinkedIn, TikTok і X.  

Проте є дві добре відомі шведські платформи, які потенційно можуть 

підпадати під категорію соціальних медіа, про які власникам прав слід знати.  

Blocket   

Опис: Blocket — це загальнонаціональний веб-сайт продажу, де окремі 

особи можуть продавати різноманітні вживані гаджети. Особа, зацікавлена в 

продажу конкретного об'єкта, який зазвичай використовується, може 

розмістити оголошення про продаж на веб-сайті з описом об'єкта та ціною.  

Фактор ризику щодо дотримання бренду: Blocket співпрацює з кількома 

власниками торгових марок, щоб запобігти продажу підробок на платформах. 

Таким чином, очевидно, що платформа зіткнулася з проблемами, пов’язаними з 

інтелектуальною власністю, і вирішила вжити заходів.  

Типи ризиків порушення: Основним ризиком порушення на Blocket є 

шахрайство та продаж підробок. Blocket вжив заходів для захисту методів 

оплати для різних транзакцій, щоб зменшити шахрайство з платежами. Крім 

того, продаж підробок також є проблемою для платформи. Також було введено 

дії, за допомогою яких власники торгових марок можуть повідомляти про 

потенційне порушення безпосередньо на платформу.  

Як повідомити про порушення: Blocket заохочує власників торговельних 

марок зв’язуватися з ним безпосередньо через запит служби підтримки або 

онлайн-форму.  

Проблеми із застосуванням на цій платформі: нам не відомо про будь-які 

відомі проблеми із застосуванням на платформі. Blocket може видаляти 

рекламу, яка порушує інтелектуальну власність.  

Рекомендації власникам брендів: певні бренди та продукти з більшою 

ймовірністю стануть мішенню для підробок, і якщо ви стурбовані тим, що це 

може вплинути на вашу торгову марку в Швеції, вам слід зв’язатися з 

компанією Blocket, щоб співпрацювати з ними.  

Flashback   

Опис: Flashback — це інтернет-форум, де користувачі користуються 

свободою слова. Це один із найбільш відвідуваних веб-сайтів Швеції. 

Користувач створює допис на певну тему або дискусію щодо нещодавньої 

події, а інші користувачі можуть брати участь у обговоренні.  

https://www.novagraaf.com/fr/vision/blog-explosion-des-faux-sites-marchands
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Фактор ризику застосування бренду: Фактор ризику застосування є 

середнім у Flashback.  

Типи ризиків порушення: Платформа вживає заходів проти повідомлених 

порушень авторських прав. Публікацію можна видалити з веб-сайту, таким 

чином запобігши доступ інших до матеріалу. Користувач, який написав пост, 

також може втратити доступ до свого облікового запису. Платформа дозволяє 

користувачам вводити у своїх публікаціях посилання, які можуть містити 

порушення авторських прав.  

Як повідомити про порушення: Flashback дозволяє надсилати звіти 

безпосередньо на платформу.  

Проблеми: після того, як звіт буде подано, Flashback перевіряє його. 

Автору не відомо про будь-які проблеми із застосуванням.  

Рекомендації: Платформа заснована на анонімності, тобто у випадках, 

коли один користувач продовжує завантажувати матеріали, що порушують 

авторські права, може бути важко вжити подальших судових заходів проти цієї 

особи. Тому власникам брендів рекомендовано залишатися пильними та 

стежити, щоб якомога більше уникати порушень авторських прав у 

майбутньому» (Jennifer Rönnerhed. Social Media In Sweden: What Brand 

Owners Need To Know // Conventus Law (https://conventuslaw.com/report/social-

media-in-sweden-what-brand-owners-need-to-know/). 07.06.2024). 
*** 

 

«…Кіберспорт - це змагання між відеогеймерами, і цьогорічний 

Чемпіонат світу з кіберспорту ілюструє зрілість індустрії, яка, за оцінками, 

коштує понад 200 мільярдів доларів і налічує близько 3 мільярдів гравців 

по всьому світу - це більше, ніж кожен третій житель Землі… 

В кіберспорті права інтелектуальної власності існують у різних формах. 

Перш за все, кіберспорт відрізняється від традиційних видів спорту тим, що 

основна гра, ймовірно, захищена авторським правом. Насправді авторське 

право може охоплювати багато аспектів ігор – від програмного коду, на якому 

вони побудовані, до слів, зображень і музики, які вони містять. Тому у великих 

проектах, які можуть включати широкий спектр захищених авторським правом 

функцій з різними власниками авторських прав, розробники ігор повинні 

переконатися, що вони мають ліцензію або передачу всіх відповідних прав.  

З розвитком кіберспорту учасники (включно з організаторами подій, 

спонсорами та мовниками) також повинні переконатися, що вони мають 

необхідні дозволи, перш ніж ділитися вмістом ігор або передавати його. Якщо 

ні, вони можуть порушувати авторські права. Ймовірно, це особливо 

занепокоєння, коли події в прямому ефірі транслюються онлайн.  

Права на пряму трансляцію кіберспорту можуть бути цінними: у 2020 

році YouTube, як повідомляється, підписав трирічну угоду на 160 мільйонів 

доларів на ексклюзивну пряму трансляцію кіберспортивних подій Activision 

Blizzard, зокрема Overwatch League і Call of Duty League. У грудні 2023 року 

https://conventuslaw.com/report/social-media-in-sweden-what-brand-owners-need-to-know/
https://conventuslaw.com/report/social-media-in-sweden-what-brand-owners-need-to-know/
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повідомлялося, що YouTube підписав нову ексклюзивну угоду з Call of Duty 

League на майбутній сезон…  

Розробники кіберспорту також можуть використовувати товарні знаки та 

дизайн для захисту аспектів своїх ігор. Назви та логотипи ігор можуть бути 

зареєстровані як торгові марки, а розпізнавальні символи можуть бути 

зареєстровані як фігуративні марки. В ЄС також можна зареєструвати знаки 

звуку, руху та мультимедіа, і це може бути особливо цікавим для розробників 

ігор, якщо вони хочуть захистити відмінні риси своїх ігор…  

Права на дизайн є ще однією цінною формою захисту інтелектуальної 

власності для кіберспорту. Права на розробку можна отримати досить швидко 

та недорого, і вони можуть стосуватися всього: від клавіатур, контролерів і 

гарнітур до графічних інтерфейсів користувача (GUI).  

Дійсно, законодавча реформа дизайну триває, і вона спрямована на 

подальше розширення можливостей охорони дизайну. Однією з його цілей є 

модернізація способів захисту дизайну та адаптація правил захисту дизайну до 

епохи цифрових технологій. Нещодавно запропонований закон пояснює, що 

такі продукти, як графічний інтерфейс користувача, проекції, віртуальні 

простори, анімація та багато інших нефізичних продуктів, можуть бути 

захищені як проекти. Ймовірно, це буде сприйнято індустрією відеоігор та 

кіберспорту та може призвести до появи більшої кількості дизайнерських 

програм у цій сфері…  

Великі вдосконалення таких технологій, як віртуальна реальність, 

штучний інтелект і графіка, ймовірно, ще більше підвищать популярність 

кіберспорту та профіль кіберспортивних подій і гравців настільки, що вони 

зможуть конкурувати з традиційними видами спорту… 

 Ландшафт інтелектуальної власності в кіберспорті, ймовірно, буде 

складним і динамічним. Кожен, хто бере участь у цій галузі – розробники, 

організатори, гравці, команди, вболівальники, спонсори та партнери – має 

розглянути, як на них впливають проблеми інтелектуальної власності, і 

розглянути, які кроки вжити, щоб забезпечити їх захист...» (James Nurton. 

Game on: Navigating intellectual property in esports // European Union 

Intellectual Property Office (https://www.euipo.europa.eu/en/news/game-on-

navigating-intellectual-property-in-esports). 12.06.2024). 

*** 

 

«З експоненційним зростанням онлайн-торгівлі виникають проблеми 

із захистом прав інтелектуальної власності (ПІВ) у цьому цифровому та 

глобалізованому середовищі… 

Якщо ви виявите, що хтось порушує ваші права інтелектуальної власності 

на платформах електронної комерції, ви повинні вжити швидких і ефективних 

заходів для захисту своїх прав... Найпоширеніші види порушень 

інтелектуальної власності, які відбуваються на платформах електронної 

комерції, стосуються авторських прав і торгових марок… 

https://www.euipo.europa.eu/en/news/game-on-navigating-intellectual-property-in-esports
https://www.euipo.europa.eu/en/news/game-on-navigating-intellectual-property-in-esports


104 

 

Порушення авторських прав може мати різні форми, включаючи 

несанкціонований продаж продуктів або неправомірне використання 

зображень, захищених авторським правом, у рекламі чи описі продукту. 

Наприклад, продавець футболок на Amazon використовує зображення, 

захищене авторським правом, без дозволу для друку дизайнів на своїх 

продуктах і продажу їх на онлайн-платформі є порушенням авторських прав. 

Іншим поширеним випадком є використання зображень і описів продукту, який 

уже продається, для продажу копії або підробки продукту… 

Захист товарних знаків має важливе значення в електронній комерції: це 

основний елемент, за допомогою якого потенційні або лояльні клієнти можуть 

знайти вас і ваші продукти, а отже, придбати їх. Сильний знак не тільки 

допомагає вашому бізнесу виділятися на переповненому онлайн-ринку, але й 

зміцнює довіру споживачів, запевняючи їх у якості та надійності ваших 

продуктів, адже коли вони купують продукт із певним знаком, який вони вже 

знають, вони знають чого очікувати.  

Права на торговельні марки є зареєстрованими: тому вам слід 

переконатися, що ви зареєстрували ключові елементи свого бренду як 

торговельні марки у відповідному відомстві з торгових марок (національному 

чи регіональному, наприклад, EUIPO для повного захисту в усьому ЄС). Без 

зареєстрованої торговельної марки перешкодити іншим копіювати ваші 

продукти може виявитися складніше, оскільки вжити заходів проти третіх 

сторін, які копіюють вашу торгову назву чи логотип (або використовують 

подібні до плутанини) набагато легше, якщо зареєстровану торговельну марку 

можна використовувати як основу для заходи впливу.  

Порушення прав на торговельну марку відбувається, коли третя сторона 

використовує зареєстровану торгову марку для продажу товарів і послуг без 

дозволу власника торгової марки. Це може включати продаж підроблених 

товарів, рекламу товарів або послуг під торговельною маркою без дозволу або 

зміну марки таким чином, що викликає плутанину щодо автентичності 

продукту чи його джерела… 

Платформи часто мають спеціальні механізми для забезпечення захисту 

прав інтелектуальної власності:  

 Системи сповіщень, які дозволяють користувачам і власникам прав 

інтелектуальної власності повідомляти платформу про те, що на платформі 

продаються правопорушні продукти;  

 Внутрішні програми захисту інтелектуальної власності, якими керують 

самі платформи електронної комерції, за допомогою яких власники прав 

інтелектуальної власності можуть скористатися спрощеними механізмами 

виявлення порушень та сповіщення;  

 Контактні точки, до яких можна повідомити про проблеми, з якими 

стикаються продавці на платформі, незалежно від того, пов’язані з IP чи ні, 

через призначену систему звітності або звичайну електронну пошту.  
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 …є кілька порад, яких європейські дрібні продавці, які використовують 

онлайн-платформи, можуть дотримуватися:  

 Власники прав інтелектуальної власності повинні активно контролювати 

онлайн-ринки та соціальні медіа-платформи, щоб виявляти підроблені продукти 

та швидко вживати відповідних заходів, наприклад, видавати повідомлення про 

видалення, надсилати листи-попередження або повідомляти відповідні органи 

для видалення порушних товарів.  

 Враховуючи важливість реєстрації авторських прав у США для вжиття 

примусових заходів у США – і на американських платформах електронної 

комерції – а також відносно низьку вартість реєстрації авторських прав у США 

(яку можна зробити онлайн і без участі адвокат або представник США), декому 

може бути корисно розглянути можливість реєстрації авторського права на свої 

твори в США, коли їм потрібно мати якомога сильнішу позицію, щоб захистити 

свою інтелектуальну власність від підроблених посередників і копіювачів в 

Інтернеті платформи» (Enforcement of intellectual property rights on e-commerce 

platforms // IP Helpdesk (https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-

events/news/enforcement-intellectual-property-rights-e-commerce-platforms-2024-

06-14_en). 14.06.2024). 

*** 

 

«…китайська компанія електронної комерції Shein стикається з 

новими правилами в Європейському Союзі, але, здається, не внесла жодних 

суттєвих змін у свою діяльність… 

У квітні ЄС визначив, що Shein тепер є «дуже великою онлайн-

платформою», що означає, що він зобов’язаний запобігати розміщенню списків, 

які порушують авторські права, торгові марки чи інші права інтелектуальної 

власності. Однак компанія прославилася продуктами, що порушують авторські 

права, що призвело до понад 90 судових позовів…  

Нові правила почнуть діяти в серпні. Однак компанія не пояснила, як 

вона збирається їх виконувати. Натомість лише підтверджено, що він 

відповідатиме закону, і висвітлено минулі дії, наприклад використання систем 

штучного інтелекту для виявлення продуктів, що порушують права, до їх 

запуску…» (Arriana McLymore. Shein is facing an EU copyright rule. What is at 

stake? // Reuters (https://www.reuters.com/markets/deals/what-is-stake-china-

founded-e-commerce-giant-shein-eu-rule-looms-2024-06-19/). 21.06.2024). 
*** 

 

«Європейська комісія прагне виявити постачальників онлайн-послуг 

і фізичні ринки, розташовані за межами Європейського Союзу, які, як 

повідомляється, беруть участь, сприяють або отримують вигоду від 

суттєвих порушень прав інтелектуальної власності, зокрема, піратства та 

підробки.  

https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/index_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/enforcement-intellectual-property-rights-e-commerce-platforms-2024-06-14_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/enforcement-intellectual-property-rights-e-commerce-platforms-2024-06-14_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/enforcement-intellectual-property-rights-e-commerce-platforms-2024-06-14_en
https://www.reuters.com/authors/arriana-mclymore/
https://www.reuters.com/markets/deals/what-is-stake-china-founded-e-commerce-giant-shein-eu-rule-looms-2024-06-19/
https://www.reuters.com/markets/deals/what-is-stake-china-founded-e-commerce-giant-shein-eu-rule-looms-2024-06-19/
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Служби Європейської комісії вимагають від зацікавлених сторін надати 

письмові внески з визначенням онлайн-сервісів і фізичних ринків, які можуть 

відповідати критеріям для включення до «Списку спостереження за підробками 

та піратством». Постачальникам онлайн-послуг рекомендується повідомляти 

про заходи, які вони вжили, щоб уникнути чи зменшити порушення прав 

інтелектуальної власності третіми сторонами щодо їхніх послуг. 

Постачальникам онлайн-послуг і операторам фізичних ринків, які включені до 

списку спостереження за підробками та піратством на 2022 рік, також 

пропонується подати письмові внески, у яких вони описують дії, які вони 

вжили для усунення порушень прав інтелектуальної власності у своїх службах 

або під час надання своїх послуг. 

Нове видання «Списку спостереження за контрафактом і піратством» 

планується опублікувати в другому кварталі 2025 року. У ньому будуть 

визначені та описані, як повідомляється, найбільш проблемні онлайн-послуги 

та ринки, щоб заохотити їх операторів і власників, а також відповідальні 

місцеві органи влади та уряди вживати необхідних дій та заходів для 

зменшення доступності товарів або послуг, що порушують права 

інтелектуальної власності…» (Public consultation on the Counterfeit and Piracy 

Watch List // European Commission 

(https://policy.trade.ec.europa.eu/consultations/public-consultation-counterfeit-

and-piracy-watch-list-1_en). 04.06.2024). 
*** 

 

«…Італійська Guardia di Finanza повідомила, що під час 

нещодавнього футбольного турніру Євро-2024 організація націлилася на 

13 сервісів IPTV і «заблокувала» близько 1,3 мільйона піратських 

клієнтів…  

За словами організації, цей крок був зроблений не шляхом арешту 

підозрюваних у піратстві чи вилучення активів. Натомість вони приховали 

цифровий сигнал для тих, хто надає його на піратських службах, перериваючи 

передачу…  

Згідно з попередніми оцінками, це число може становити майже 

половину всіх піратських користувачів в Італії. Однак цей крок викликає 

питання щодо того, як він вплине на законне мовлення, яке часто використовує 

методи, подібні до піратських послуг…» (Andy Maxwell. 1.3m Pirate IPTV Users 

‘Blacked Out’ During Euro 2024, Italian Police Claim // TorrentFreak 

(https://torrentfreak.com/1-3m-pirate-iptv-users-blacked-out-during-euro-2024-

italian-police-claim-240624/). 25.06.2024). 

*** 

 

«Дослідження FAPAV/IPSOS показує, що акти аудіовізуального 

піратства в Італії дещо зменшилися у 2023 році до 319 мільйонів, порівняно 

https://commission.europa.eu/about-european-commission/contact_en
https://policy.trade.ec.europa.eu/consultations/public-consultation-counterfeit-and-piracy-watch-list-1_en
https://policy.trade.ec.europa.eu/consultations/public-consultation-counterfeit-and-piracy-watch-list-1_en
https://torrentfreak.com/author/andy/
https://torrentfreak.com/1-3m-pirate-iptv-users-blacked-out-during-euro-2024-italian-police-claim-240624/
https://torrentfreak.com/1-3m-pirate-iptv-users-blacked-out-during-euro-2024-italian-police-claim-240624/
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з 345 мільйонами у 2022 році. Близько 39 відсотків дорослих італійців були 

залучені до піратства у 2023 році, порівняно з 42 відсотками у 2022 році.  

За оцінками, це піратство коштувало італійській економіці 2 мільярди 

євро прибутку, що призвело до втрати ВВП у 821 мільйон євро та втрати 

приблизно 11 200 робочих місць.  

Найбільш піратським контентом є фільми, тоді як піратство телешоу та 

спорту зменшується. Цифрове піратство є найпоширенішим методом (37 

відсотків), за яким йдуть потокове передавання (18 відсотків) і завантаження 

(15 відсотків). Приблизно 11,8 мільйона італійців хоча б раз використовували 

IPTV для доступу до піратського контенту.  

Молоді люди (до 35 років) з вищою освітою більш схильні до піратського 

контенту. На півдні Італії рівень піратства вищий, ніж на півночі.  

Дослідження також показало, що піратство серед підлітків зменшується (до 45 

відсотків у 2023 році з 51 відсотка у 2021 році)…  

З можливих методів стримування найефективнішими вважаються 

значний штраф, блокування сайту та подання заяви про кримінальне 

правопорушення. Блокування піратських сайтів видається успішним рішенням, 

оскільки в деяких випадках це змусило піратів повністю відмовитися від 

незаконних дій, а деякі навіть вдалися до використання платних законних 

альтернатив (45 відсотків).  

Дослідження робить висновок, що боротьба з піратством потребує 

багатостороннього підходу» (Study: Italy sees dip in AV piracy, but problem 

persists // Advanced Television Ltd. (https://advanced-

television.com/2024/06/26/study-italy-sees-dip-in-av-piracy-but-problem-persists/). 

26.06.2024). 
*** 

 
Республіка Індія 

 

«…Цифрова ера відкрила нову еру викликів для захисту торгових 

марок, ставлячи бізнес перед безпрецедентними загрозами та 

складнощами. Основною проблемою є нестримне зростання онлайн-порушень 

і підробок. З розвитком платформ електронної комерції та соціальних медіа 

неавторизовані сторони отримали безпрецедентний доступ до глобальних 

ринків, завдяки чому використання торгових марок у незаконних цілях стає 

легшим, ніж будь-коли.  

Порушення в Інтернеті становить значний ризик для торговельних марок, 

оскільки порушники можуть легко створювати підроблені товари чи послуги та 

поширювати їх серед широкої онлайн-аудиторії. Ці контрафактні продукти 

підривають репутацію та цінність торгових марок, а також створюють 

потенційні ризики для здоров’я та безпеки споживачів. Крім того, анонімність і 

безмежний характер Інтернету ускладнюють підприємствам ефективне 

виявлення та переслідування порушників…  

https://advanced-television.com/2024/06/26/study-italy-sees-dip-in-av-piracy-but-problem-persists/
https://advanced-television.com/2024/06/26/study-italy-sees-dip-in-av-piracy-but-problem-persists/
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В Індії захист торговельних марок регулюється в основному Законом про 

торговельні марки, який забезпечує комплексну правову основу для реєстрації 

та захисту торгових марок. Відповідно до цього законодавства торгова марка 

визначається як будь-яка марка, яку можна відобразити графічно та відрізнити 

товари чи послуги однієї особи від товарів чи послуг інших. Закон визначає 

процедуру реєстрації торгових марок, порушення прав і засоби правового 

захисту, доступні власникам торгових марок.  

Порушення прав на торговельну марку, головне занепокоєння для 

власників брендів, відбувається, коли особа використовує знак, ідентичний або 

оманливо схожий на зареєстровану торговельну марку, стосовно товарів чи 

послуг без дозволу власника торговельної марки. Концепція розмивання 

товарних знаків набула популярності в останні роки, особливо в контексті 

цифрової ери.  

Щоб установити розмивання торговельної марки згідно із законодавством 

Індії, мають бути виконані певні критерії, у тому числі доказ того, що 

правопорушна марка значно схожа на загальновідому марку та що її 

використання завдало економічної шкоди або завдало шкоди відмітному 

характеру добре відомої марки.  

Поправки до Закону про торговельні марки, подібні до тих, що були 

внесені в 2017 році, спрямовані на спрощення та посилення процесу реєстрації 

торгових марок, посилення механізмів примусового виконання та забезпечення 

більшого захисту власників торгових марок у цифрову епоху. Поява 

електронної комерції та соціальних медіа спонукала судову систему Індії 

адаптувати правові принципи для вирішення нових проблем, таких як 

порушення прав на торговельну марку в Інтернеті та захист бренду на 

цифрових платформах.  

У епоху цифрових технологій захист торговельних марок вимагає 

активних стратегій, адаптованих до бізнес-простору онлайн.  

 Одним із важливих заходів є ретельний моніторинг присутності вашого 

бренду та торгових марок в Інтернеті. Регулярний пошук несанкціонованого 

використання ваших торгових марок на веб-сайтах, платформах соціальних 

мереж і порталах електронної комерції може допомогти виявити потенційні 

порушення на ранній стадії.  

 Коли виявлено несанкціоноване використання торговельних марок, дуже 

важливо вжити швидких і рішучих заходів. Листи про припинення та відмову, 

видані юридичним радником від імені власника торговельної марки, вимагають 

від порушника негайно припинити використання торговельної марки. Ці листи 

служать офіційним повідомленням про порушення та зазвичай описують 

правові наслідки подальшого несанкціонованого використання.  

 У випадках, коли вміст, що порушує авторські права, розміщено на 

онлайн-платформах, подання повідомлень про видалення може бути 

ефективною стратегією. Такі платформи, як сайти соціальних мереж і ринки 

електронної комерції, часто мають процедури для повідомлення про порушення 
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торговельної марки та запиту на видалення правопорушного вмісту. Під час 

подання запитів на видалення важливо надати чіткі докази власності на 

торговельну марку та її порушення.  

 У більш серйозних випадках порушення прав на торговельну марку може 

знадобитися судовий позов проти порушників, щоб захистити цілісність ваших 

торгових марок. Це може включати подання позову про порушення прав на 

торговельну марку та вимогу судової заборони, відшкодування збитків і 

судових витрат. Залучення досвідченого адвоката з питань інтелектуальної 

власності або спеціалізованої служби може допомогти розібратися в складності 

судового процесу та максимізувати шанси на сприятливий результат…  

Власники торгових марок можуть покращити свої стратегії захисту, 

застосувавши кілька найкращих практик, спрямованих на захист своїх активів 

інтелектуальної власності та дотримання правових норм.  

 Ведення точних записів: Важливо вести детальні записи про реєстрацію 

торгових марок, включаючи реєстраційні номери, дати подання та кінцеві 

терміни поновлення. Ці записи служать цінним доказом права власності та 

можуть спростити процес захисту прав на торговельну марку в разі їх 

порушення.  

 Своєчасне поновлення реєстрації: Реєстрація торгової марки зазвичай має 

вимоги щодо поновлення, щоб зберегти її дійсність. Власники торгових марок 

повинні бути в курсі кінцевих термінів поновлення та негайно подавати заявки 

на поновлення, щоб запобігти пропускам захисту. Поновлення реєстрації 

забезпечує постійний юридичний захист торгової марки від несанкціонованого 

використання.  

 Регулярний моніторинг і контроль: регулярне проведення пошуку на 

онлайн-платформах, у списках ринків і галузевих публікаціях може допомогти 

виявити несанкціоноване використання на ранніх стадіях. Після виявлення 

порушень слід розпочати негайні примусові дії, такі як надсилання листів про 

припинення та відмову або подання запитів на видалення, щоб швидко усунути 

порушення.  

 Залучення юридичних експертів. Співпраця з досвідченими юридичними 

фахівцями або повіреними з питань патентів і торгових марок може надати 

безцінне керівництво та підтримку у вирішенні проблем із захистом торгових 

марок. Юридичні експерти можуть допомогти власникам торгових марок у 

проведенні комплексних пошуків, подачі заявок, реагуванні на службові дії та 

захисті прав від порушників. Їхній досвід забезпечує дотримання правових 

вимог і максимізує ефективність стратегій захисту…» (Protecting Trademarks in 

the Digital Age // De Penning (https://depenning.com/blog/protecting-trademarks-

in-the-digital-age/). 14.06.2024). 
*** 

 

 

 

https://depenning.com/blog/protecting-trademarks-in-the-digital-age/
https://depenning.com/blog/protecting-trademarks-in-the-digital-age/
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Республіка Індонезія 

 

«…Уряд обрав модель контролю за цифровим контентом у "чорних 

списках", щоб підтримати мандат індонезійської державної системи, яка 

дотримується принципів демократії та свободи вираження поглядів.  

Це відрізняється від моделі контролю за контентом у білих списках, яка є 

більш жорсткою за своєю природою і застосовується в Китаї. 

…модель "білих списків" передбачає дуже сувору перевірку контенту на 

початковому етапі з боку уряду, перш ніж контент може бути поширений у 

цифровому просторі. 

…в країнах, які застосовують модель білих списків, майже 80 відсотків 

управління контентом контролюється урядом. Громада отримає інформацію, 

яка пройшла фільтрацію. 

З білим списком (моделлю) він (цифровий простір) чистіший, але в чому 

його недолік? Демократія. Демократія буде під загрозою, свобода вираження 

поглядів людей також буде обмежена...  

За даними Міністерства зв'язку та інформатизації, контент на цифрових 

платформах, який має бути заблокований, включає порнографію, дитячу 

порнографію, азартні ігри, шантаж, шахрайство, насильство або жорстоке 

поводження з дітьми, а також наклеп.  

Крім того, це контент, що порушує права інтелектуальної власності; 

продукти зі спеціальним регулюванням; провокації, пов'язані з етнічною, 

релігійною, расовою та соціальною групою (SARA); фейкові новини або 

містифікації; тероризм або радикалізм; а також інформація або електронні 

документи, що порушують законодавство. 

Зафіксовано, що з серпня 2018 року по 26 червня 2024 року міністерство 

заблокувало 5 999 861 одиниць негативного контенту в цифровому просторі 

Індонезії…» (Indonesia applies blacklist model in digital content control: Ministry 

// ANTARA (https://en.antaranews.com/news/317169/indonesia-applies-blacklist-

model-in-digital-content-control-ministry). 28.06.2024). 
*** 

 
Республіка Сінгапур 

 

«Сінгапур перебуває в авангарді глобальних зусиль з розробки та 

впровадження систем управління штучним інтелектом (ШІ). Визнаючи 

трансформаційний потенціал ШІ, а також притаманні йому ризики, Сінгапур 

активно намагається створити збалансовану та надійну екосистему ШІ. У 

відповідь на стрімкий розвиток генеративного ШІ Сінгапур запропонував 

Модельну систему управління ШІ (Model AI Governance Framework), 

спеціально розроблену для вирішення унікальних викликів і можливостей, які 

надає ця технологія.  

https://en.antaranews.com/news/317169/indonesia-applies-blacklist-model-in-digital-content-control-ministry
https://en.antaranews.com/news/317169/indonesia-applies-blacklist-model-in-digital-content-control-ministry
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Модельна система управління ШІ, вперше представлена в 2019 році і 

згодом оновлена в 2020 році, стала наріжним каменем цих зусиль. Хоча вона не 

є юридично обов'язковою, вона має значну вагу та вплив, оскільки відображає 

очікування уряду щодо розробки та впровадження ШІ. Вона слугує орієнтиром 

для гравців галузі та заохочує до впровадження етичних і прозорих практик у 

сфері ШІ. 

Остання версія концепції - Модель управління генеративним ШІ, 

опублікована 30 травня 2024 року, - ґрунтується на існуючій концепції і 

спеціально враховує нюанси технологій генеративного ШІ, таких як ChatGPT і 

генератори тексту в зображення, такі як Firefly і Midjourney. Ця нова концепція, 

розроблена за участю близько 70 організацій, від технологічних гігантів 

Microsoft і Google до державних установ, таких як Міністерство торгівлі США, 

є відповіддю на зростаюче глобальне визнання того, що генеративний ШІ, хоча 

і має величезний потенціал, також створює нові ризики і виклики, які 

вимагають ретельного розгляду і управління. 

Запропонована структура розглядає дев’ять ключових аспектів для 

сприяння надійній екосистемі для генеративного ШІ:  

1. Підзвітність: встановлення чітких ліній відповідальності протягом усього 

життєвого циклу розробки та розгортання ШІ.  

2. Дані: забезпечення якості даних, вирішення питань конфіденційності та 

навігація з питань авторського права, пов’язаних із навчальними даними.  

3. Надійна розробка та розгортання: сприяння прозорості та впровадження 

найкращих практик у розробці, оцінці та розкритті ШІ.  

4. Звітування про інциденти: створення механізмів для звітування та 

вирішення проблем, пов’язаних зі штучним інтелектом, і вразливостей.  

5. Тестування та гарантія: заохочення стороннього тестування та розробки 

загальних стандартів для оцінки ШІ.  

6. Безпека: адаптація заходів безпеки для боротьби з унікальними 

загрозами, створеними генеративним штучним інтелектом, такими як атаки 

швидкого впровадження.  

7. Походження вмісту: впровадження таких заходів, як позначення водяних 

знаків, для забезпечення прозорості та боротьби з дезінформацією, пов’язаною 

зі створеним ШІ вмістом.  

8. Дослідження та розробки в галузі безпеки та узгодження: інвестування в 

дослідження для покращення безпеки та узгодження моделей ШІ з людськими 

цінностями.  

9. ШI для суспільного блага: сприяння використанню ШI для суспільної 

користі, включаючи демократизацію доступу, покращення державних послуг і 

підвищення кваліфікації робочої сили...  

Сінгапурська модель управління штучним інтелектом для генеративного 

штучного інтелекту є значним кроком на шляху до створення комплексного та 

збалансованого підходу до управління цією технологією, що швидко 

розвивається…» (Aaron Thng, Anna Toh. A New Era of AI Governance: 

https://www.lexology.com/1045210/author/Aaron_Thng/
https://www.lexology.com/1045210/author/Anna_Toh/
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Singapore's Proposed Framework for Generative AI // Amica Law LLC 

(https://www.amicalaw.com/modelaigovernanceframeworkforgenerativeai). 

04.06.2024). 

*** 

 

«У березні 2024 року уряд Сінгапуру надіслав місцевим 

письменникам електронного листа з проханням дозволити 

використовувати їхні твори як навчальний матеріал для Великої мовної 

моделі (LLM) в рамках Національної мультимодальної програми LLM. 

Відповіддю було тверде "ні".  

Очолювана Управлінням розвитку засобів масової інформації Infocomm, 

урядова ініціатива вартістю 52 мільйони доларів США, що стартувала в грудні 

2023 року, вважається першим регіональним проектом LLM у Південно-

Східній Азії. Він спрямований на підготовку власних сінгапурських магістрів з 

використанням місцевого матеріалу, включаючи інформацію про історію та 

культуру країни. Існуючі LLM навчаються переважно з використанням даних із 

західних джерел, тоді як сінгапурські LLM також навчатимуться 11 мовам, 

якими розмовляють у Південно-Східній Азії. 

В електронному листі зазначалося, що роботи авторів будуть використані 

лише в дослідницьких цілях. Однак у ньому не було належним чином 

висвітлено питання, пов'язані з авторським правом та компенсацією авторам…» 

(Espie Angelica A. de Leon. Singaporean writers reject use of their works to train 

LLM for gov’t project // Asia IP (https://asiaiplaw.com/section/news-

analysis/singaporean-writers-reject-use-of-their-works-to-train-llm-for-govt-

project). 28.06.2024). 

*** 

 
Сполучене Королівство Великої Британії та Північної 

Ірландії 

 

«…Темпи технологічних проривів у сфері штучного інтелекту (ШІ) 

випереджають здатність законодавців оновлювати наші права 

інтелектуальної власності (ІВ) відповідно до вимог цього нового світу. Ті, 

хто занепокоєний впливом технологій штучного інтелекту на інтелектуальну 

власність, зазвичай звертаються за порадою до експертів у галузі 

юриспруденції. Однак нам слід остерігатися будь-кого, хто претендує на 

експертизу в цьому новому правовому просторі. Наразі тут немає жодного 

експерта… 

У Великобританії прем’єр-міністр Ріші Сунак (на момент написання 

статті) підтримав розгортання технологічних інновацій і перетворення 

Великобританії на центр розвитку штучного інтелекту, риторика, яка натякає на 

послаблення традиційного захисту ІВ. Однак на сьогоднішній день змін не 

відбулося.  

https://www.amicalaw.com/modelaigovernanceframeworkforgenerativeai
https://asiaiplaw.com/section/news-analysis/singaporean-writers-reject-use-of-their-works-to-train-llm-for-govt-project
https://asiaiplaw.com/section/news-analysis/singaporean-writers-reject-use-of-their-works-to-train-llm-for-govt-project
https://asiaiplaw.com/section/news-analysis/singaporean-writers-reject-use-of-their-works-to-train-llm-for-govt-project
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Ключовою подією наразі були урядові консультації, які виклали деякі 

виклики та визначили проблеми, що стоять на карту. На додаток до розгляду 

описаного вище балансування, консультація підкреслила, як традиційні підходи 

до визначення авторства та власності зазнають виклику через появу творів, 

створених ШІ. Якщо система ШІ створює музичний твір або новий винахід, хто 

володіє правами? Це розробник ШІ, користувач чи сам ШІ? На ці питання ще 

потрібно отримати остаточну відповідь…  

Консультація підвищила актуальність цих питань і закладе основу для 

майбутніх законодавчих змін, але в осяжному майбутньому юристам 

доведеться працювати в рамках існуючих нормативних актів, які здебільшого 

розроблені для доцифрової ери. З огляду на виборчу кампанію, яка має 

відбутися спочатку, і велику ймовірність нового уряду, малоймовірно, що ми 

побачимо серйозні зміни до кінця цього року, навіть якщо темпи розвитку 

штучного інтелекту тривають.  

Хоча залишається необхідність працювати в рамках існуючих норм, це не 

виключає можливості того, що активність суддів призведе до непередбачуваних 

результатів. Оскільки поточні закони про авторське право неминуче 

застосовуватимуться до сценаріїв, для яких вони не були розроблені, у судів 

може виникнути спокуса застосувати власну інтерпретацію, щоб 

перепроектувати існуючі закони та забезпечити те, що вони вважають 

«правильним» результатом.  

Схоже, що першим рубежем стануть креативні індустрії. З точки зору 

потенціалу кинути виклик існуючим законам про інтелектуальну власність, 

саме тут нещодавні прориви в галузі штучного інтелекту матимуть більш 

безпосередній вплив на зміну чинних законів про авторське право. Це неминуче 

призведе до створення нових правових прецедентів, тож інженери можуть 

спочатку спостерігати за розвитком подій у цій галузі.  

Розробка інженерних застосувань інструментів штучного інтелекту, таких 

як великі мовні моделі (LLM), займе більше часу. З огляду на поточні 

можливості, інструменти штучного інтелекту можуть перетворювати текст у 

творчі результати, такі як історії, тексти пісень або навіть зображення, які 

повторюють певні стилі. Для інженерних програм, найочевиднішою з яких є 

перетворення тексту в дизайн, існуючі інструменти менш підходять для 

надання працездатних результатів. Перетворення тексту в дизайн складніше, 

ніж перетворення тексту в зображення, і, враховуючи важливість безпеки 

багатьох інженерних проектів, його розробка займе більше часу.  

Проблеми навколо навчання виглядають інакше. Багато найвідоміших 

інструментів штучного інтелекту навчаються на величезній кількості матеріалів 

з відкритим кодом. ChatGPT, наприклад, навчається в усьому Інтернеті. Хоча це 

вже призвело до юридичних проблем, розробка інструментів штучного 

інтелекту для інженерних або виробничих додатків вимагатиме доступу до 

великої кількості даних, які є інтелектуальною власністю, яка ретельно 

охороняється і недоступні у вільному доступі в Інтернеті. Ймовірно, для цього 
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знадобляться ретельно узгоджені партнерські відносини між інженерними 

фірмами та тими, хто розробляє алгоритми, щоб забезпечити належний захист 

навчальних даних і керувати майбутнім використанням будь-яких розроблених 

інструментів…» (Dan Adams. Comment: IP rights in the AI age // Mark Allen 

Group (https://www.theengineer.co.uk/content/opinion/comment-ip-rights-in-the-

ai-age). 14.06.2024). 
*** 

 

«…Колишній Спеціальний комітет з науки, інновацій і технологій 

ретельно склав вичерпний звіт про управління ШІ. Цей звіт, який закликає 

до надійного захисту авторських прав і прав інтелектуальної власності, був 

опублікований за кілька днів до розпуску комітету наприкінці травня 2024 

року. Мета полягала в тому, щоб створити «перспективну» структуру для 

нового уряду для виконання рекомендацій. У звіті обговорюється широкий 

спектр тем, включаючи поточні дебати навколо штучного інтелекту (ШІ), нові 

правила, що розробляються в цій сфері в усьому світі, політику міжнародного 

співробітництва та конкретні пропозиції. Він також розглядає особливі 

виклики, з якими стикаються видавці в епоху ШІ. Підхід уряду Великої 

Британії до законодавства щодо штучного інтелекту є надзвичайно важливим. 

Наразі це передбачає міжгалузеву структуру. У лютому 2024 року регулятори 

Ofcom та Управління з питань фінансової поведінки (FCA), зокрема, отримали 

вказівки оновити свої стратегії, що регулюють ШI у відповідних секторах. Це 

найбільше впливає на видавничу галузь, оскільки більшість онлайн-контенту 

збирається без належної ліцензії для навчання моделей ШІ. Прямий вплив 

розробників цих програм ускладнює видавцям отримання вигоди від того, як 

законодавство діє на них зараз. Вирішуючи важливе питання інтелектуальної 

власності та авторського права, комітет закликав уряд «запропонувати 

справедливе, стійке рішення, засноване на ліцензійній основі, яка регулює 

використання матеріалів, захищених авторським правом, для навчання моделей 

ШІ». У звіті наголошується на необхідності вирішення поточних дискусій щодо 

використання робіт, захищених авторським правом, у навчанні та роботі ШІ. 

«Обговорення щодо використання творів, захищених авторським правом, для 

навчання та запуску моделей штучного інтелекту має бути завершено цим 

урядом або адміністрацією, яка його наступить, разом із реалізованим 

підходом». Таким чином, ця стратегія включатиме отримання компенсації за 

минулі порушення розробниками, які використовують штучний інтелект, 

створення системи шляхом переговорів, на якій можна було б базувати 

майбутнє використання, або створення агентства, відповідального за виконання 

зазначеної угоди. У цьому опитуванні також розглядаються серйозні проблеми 

щодо інтелектуальної власності та авторського права, пов’язаного зі штучним 

інтелектом (ШІ). За словами комітету, дискусії щодо використання захищених 

авторським правом робіт для навчання та запуску моделей штучного інтелекту 

мають бути завершені за допомогою реалізованого підходу. Реалізація може 
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включати оплату за минулі порушення розробниками штучного інтелекту, 

систему ліцензування для майбутніх додатків і потенційне делегування нового 

органу для забезпечення її роботи. «Нинішній уряд або його наступна 

адміністрація повинні забезпечити завершення обговорень щодо використання 

захищених авторським правом творів для навчання та запуску моделей 

штучного інтелекту та узгодження підходу, який можна реалізувати. Це має 

бути зроблено добровільно, а якщо ні, примусово дотримується уряд або його 

наступна адміністрація. у співпраці з міжнародними партнерами», – йдеться у 

повідомленні. Хоча статус ключових законопроектів і потенційні наслідки 

нового уряду для видавців (наприклад, зміни в законах про авторське право, 

створення нових регуляторних органів) залишаються невизначеними 

напередодні загальних виборів у Великій Британії 4 липня, цей звіт створює 

надійну основу для вирішення складних проблем, пов’язаних з Управління ШI, 

зокрема захист інтересів видавничої галузі та інших творців контенту…» (Alex 

Ford. Former Science Committee address AI's impact on intellectual property and 

copyright // National World Publishing Ltd 

(https://www.scotsman.com/community/former-science-committee-address-ais-

impact-on-intellectual-property-and-copyright-4681510). 27.06.2024). 

*** 

 
Сполучені Штати Америки 

 

«…Бюро авторських прав вирішило, що будь-який твір, автономно 

створений штучним інтелектом, не буде захищений законом про авторське 

право, і відмовило в реєстрації кількох творів. Федеральний суд підтримав 

рішення відомства. 

Справа не в тому, що якщо ви використовуєте ШІ, то раптом втратите 

захист авторських прав. Ключ до отримання захисту - продемонструвати, що в 

творі достатньо людського творчого внеску. На даний момент багато 

маркетологів насправді мають багато людського творчого внеску, навіть якщо 

вони використовують інструменти штучного інтелекту… 

Якщо 10% роботи створено Ш, але потім ви залучаєте дизайнерів для 

доопрацювання, а решта 90% - люди, то за умови правильного оформлення 

авторських прав ви все одно зможете зареєструвати авторське право. Але якщо 

ви просто зайдете на платформу зі штучним інтелектом, введете один запит і 

використаєте цей контент, він може бути не захищеним… 

Багато справ щодо порушення авторських прав, спрямовані проти 

розробників штучного інтелекту. Їх судять за використання захищених 

авторським правом творів як навчальних даних без дозволу. Але закон про 

авторське право написаний так, що немає жодної причини, чому правовласники 

не можуть судитися з іншими користувачами… 

Зараз багато користувачів - це особи, які граються з інструментами, а не 

використовують контент у комерційних цілях. З юридичної точки зору, немає 
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сенсу переслідувати цих людей. Але якщо компанії використовують 

інструменти для заробітку, то немає жодних причин, чому правовласники не 

можуть подати на них до суду.  

Використання ШІ в комерційних цілях може призвести до юридичної 

відповідальності або загрози порушення авторських прав. Навіть якщо компанія 

зможе довести в суді, що вона не порушує авторських прав, наявність загрози 

вимагатиме від неї використання значних ресурсів для захисту… 

З точки зору інтелектуальної власності важливо задокументувати творчий 

внесок людини, особливо якщо ви намагаєтеся подати заявку на отримання 

авторських прав. Навіть якщо ви цього не зробите, все одно буде корисно знати, 

яка частина створена людьми, а яка - штучним інтелектом. Важливо з'ясувати 

це на ранніх етапах інтеграції ШІ у свій творчий процес» (Erica Sweeney. A 

legal expert shares how marketing executives can lock in copyright protections for 

AI-assisted work // Insider Inc. (https://www.businessinsider.com/how-artificial-

intelligence-intellectual-property-will-affect-marketing-2024-6). 03.06.2024). 
*** 

 

«Оскільки нові програми штучного інтелекту (ШІ) стають все більш 

складними, інструменти ШІ все частіше використовуються для допомоги в 

процесі винахідництва. Однак, враховуючи, що згідно із законодавством 

США винахідництво обмежено фізичними особами, дедалі більше 

використання штучного інтелекту викликає питання щодо того, чи повинні 

винаходи, створені за допомогою штучного інтелекту, отримувати патенти, а 

деякі навіть припускають, що штучний інтелект має право на винахідництво. 

Щоб вирішити цю проблему, у 2023 році Центр стратегічних і міжнародних 

досліджень (CSIS) і Спеціальний проект конкурентних досліджень (SCSP) 

створили робочу групу з інтелектуальної власності в епоху ШІ. Висновки цієї 

групи експертів згодом були опубліковані CSIS і SCSP разом із листом, 

поданим до Відомства патентів і торгових марок США (USPTO).  

По суті, робоча група виявила, що існуючого патентного законодавства 

достатньо для вирішення проблем, пов’язаних із винаходами за допомогою ШІ. 

Крім того, група визнає, що хоча ШІ є складним інструментом, людська 

винахідливість і внесок у винаходи мають першорядне значення. Загалом 

робоча група виявила, що винаходи, створені за допомогою штучного 

інтелекту, повинні мати право на патентний захист, оскільки люди несуть 

остаточну відповідальність за ці винаходи, і така патентоспроможність створює 

стимули для людей співпрацювати з іншими на ринку та таким чином 

прискорювати темпи та сфера інновацій.  

Це прискорення інновацій має вирішальне значення для зростаючої 

технологічної конкуренції, яка зараз розгортається між Сполученими Штатами 

та їх партнерами проти Китаю та інших суперників. Швидкий прогрес у цій 

новій технологічній сфері потребує чіткої правової бази та надійного 

патентного захисту для стимулювання та сприяння інноваціям. Особливо 
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https://www.businessinsider.com/how-artificial-intelligence-intellectual-property-will-affect-marketing-2024-6
https://www.businessinsider.com/how-artificial-intelligence-intellectual-property-will-affect-marketing-2024-6
https://www.csis.org/analysis/when-ai-helps-generate-inventions-who-inventor


117 

 

враховуючи швидкий розвиток штучного інтелекту, визначення пріоритетів у 

політиках та інвестиціях, які підтримують інновації в Сполучених Штатах, має 

ключове значення для забезпечення постійного глобального технологічного 

лідерства, економічного зростання та національної безпеки країни…» 

(Alexander Kersten. Assessing the Patent and Trademark Office’s Inventorship 

Guidance for AI-Assisted Inventions // Center for Strategic & International Studies 

(https://www.csis.org/analysis/assessing-patent-and-trademark-offices-

inventorship-guidance-ai-assisted-inventions). 03.06.2024).  
*** 

 

«…Двоє музикантів взялися за різке скорочення судових позовів, які, 

на їхню думку, загрожують творчому майбутньому музикантів. …Деміен 

Ріель і Ноа Рубін створили особливий алгоритм: він обчислює та записує кожну 

можливу мелодійну комбінацію з 8 нот і 12 ударів і працює зі швидкістю 300 

000 мелодій на секунду… 

У кількох нещодавніх гучних судових справах автори пісень були 

позбавлені роялті через те, що юристи успішно доводили "схожість" мелодій. 

Дем'єн Ріель - не лише музикант і програміст, а й адвокат у сфері музичних 

авторських прав. Ріель і Рубін розробили розумну схему, яка, як вони 

сподіваються, допоможе запобігти великій кількості подібних справ, що коли-

небудь дійдуть до суду. Мета - запобігти випадковому порушенню, коли хтось 

придумав мелодію, схожу на вже існуючу, але не чув її.  

Пара не лише вирахувала кожну мелодію, але й згодом опублікувала 

MIDI-файли цих мелодій у відкритому доступі. Їхня теорія полягає в тому, щоб 

запобігти претензіям на право власності на опубліковані мелодії, якщо хтось 

випадково порушив авторські права на музику...» (Bob Malkowski. Music 

copyright coup? All melodies for free! // Remise 3 Medienservice GmbH 

(https://www.gearnews.com/music-copyright-revolution-ted-riehl-

rubin/?utm_source=flipboard&utm_content=iamredeye%2Fmagazine%2FElectro

nic+Musician). 07.06.2024). 

*** 

 

«Chamber of Progress, коаліція технологічної індустрії, членами якої є 

Amazon, Apple і Meta, розпочинає кампанію на захист законності 

використання захищених авторським правом робіт для навчання систем 

штучного інтелекту.  

Група каже, що кампанія під назвою «Генерувати та створювати», 

оприлюднена в четвер, буде спрямована на те, щоб висвітлити, «як митці 

використовують генеративний штучний інтелект, щоб покращити свій творчий 

результат», і «продемонструвати, як штучний інтелект знижує бар’єри для 

створення мистецтва» в рамках ініціативи щодо «захищати давній правовий 

принцип добросовісного використання відповідно до закону про авторське 

право».  
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Без втручання Конгресу законність використання творів, захищених 

авторським правом, у навчальних наборах даних вирішуватимуть суди. 

Відповідь на це запитання, ймовірно, буде частково щодо добросовісного 

використання, яке забезпечує захист використання матеріалів, захищених 

авторським правом, для створення вторинної роботи, якщо вона є 

«трансформаційною». Вошо залишається одним із основних полів битви для 

масового впровадження штучного інтелекту, при цьому деякі компанії 

використовують огорожі через юридичну неоднозначність…  

У коментарях Бюро захисту авторських прав, яке вивчає політичні 

питання, пов’язані з перетином інтелектуальної власності та штучного 

інтелекту, Chamber of Progress стверджував, що Розділ 230 — улюблений 

правовий щит Big Tech — має бути розширений, щоб захистити компанії 

штучного інтелекту від деяких позовів про порушення.  

«Одним із критеріїв для визначення відповідності вимогам безпечної 

гавані може бути оцінка розміру та різноманітності набору навчальних даних, 

який використовується для моделі», — зазначено в поданні. «Крім того, 

враховуючи непрозорий характер моделей Generative AI і непередбачувану 

поведінку користувачів-людей, Конгрес може розглянути законодавство, яке 

встановлює рамки відповідальності, які захищають сервіси Generative AI від 

відповідальності, коли користувачі навмисно надсилають запити, спрямовані на 

порушення».  

Група додала, що будь-яке нове законодавство має гарантувати, що 

відповідальність за ідентифікацію конкретних робіт, які використовуються в 

навчальних наборах даних, належить власникам авторських прав… 

У рамках кампанії Chamber of Progress найме директора з політики 

штучного інтелекту, креативності та авторського права, який керуватиме 

ініціативою…» (Winston Cho. Big Tech Launches Campaign to Defend AI Use // 

The Hollywood Reporter, LLC 

(https://www.hollywoodreporter.com/business/business-news/big-tech-lobby-ai-use-

1235916540/). 06.06.2024).  
*** 

 

«…Нова програма для ді-джеїв Twitch DJ Program від Twitch 

з’явилася після зростання кількості проблем із захистом авторських прав 

на трансляції ді-джеїв. Зі збільшенням кількості повідомлень про припинення 

дії DMCA та скарг від музичних лейблів на те, що вони не отримують частину 

доходів, компанія зрозуміла, що існуючий "статус-кво" є неприйнятним. Twitch 

заявив, що пошук легітимного рішення щодо ліцензування музики має 

вирішальне значення для діджейської спільноти, щоб мати хоч якийсь 

життєздатний шлях розвитку на платформі.  

Ді-джеї, які приймуть участь у програмі, отримають доступ до потокової 

трансляції мільйонів треків із величезного музичного каталогу, який постійно 

оновлюється. Вони можуть використовувати будь-яку пісню з цієї бібліотеки 
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під час своїх живих ді-джеїв на Twitch без ризику потрапити в неприємності. В 

обмін на це Twitch візьме частину прибутку від потокового передавання, 

отриманого ді-джей-каналами, і виплатить його звукозаписним компаніям і 

музичним виконавцям, чиї пісні відтворюються. Для більшості ді-джеїв Twitch 

каже, що цей розподіл доходу становитиме 50/50.  

Щоб залучити діджеїв до нової моделі, Twitch пропонує однорічний 

період субсидії. Протягом перших 12 місяців після приєднання ді-джеї 

отримають свої доходи «поповнені» до 100% від того, що вони зараз 

заробляють на Twitch. Ця сума субсидії буде поступово зменшуватися протягом 

наступного року…» (Hemant Khatri. Twitch Announces Launch of ‘DJ Program’ 

to Solve Copyright Issues // We Rave You Ltd. 

(https://weraveyou.com/2024/06/twitch-dj-program/). 07.06.2024). 

*** 

 

«…Якщо на веб-сайті вашої компанії розміщено користувацький 

контент, або UGC, ви можете скористатися положенням закону США про 

авторське право, яке допоможе мінімізувати наслідки звинувачень у 

порушенні авторських прав в Інтернеті.  

У 1998 році Конгрес прийняв Закон про авторське право цифрового 

тисячоліття (DMCA) у відповідь на занепокоєння щодо зростання інтернету та 

цифрового піратства. Одне з важливих питань, яке вирішує DMCA, - це 

відповідальність постачальників онлайн-послуг (OSP)… 

Виконання вимог DMCA може бути простим (і коштувати лише 6 доларів 

США у вигляді збору за подачу заявки в Бюро з авторських прав!). Залежно від 

типу OSP, від вас можуть вимагати наступне:  

1. Подати заявку в Бюро з авторських прав для визначення агента, якого 

громадськість може повідомити про ймовірне порушення в Інтернеті. Потім 

Бюро з авторських прав розмістить цю інформацію в загальнодоступній 

онлайн-базі даних, яка називається "Довідник уповноважених агентів DMCA". 

Ви можете призначити окрему особу, конкретну назву або посаду, відділ або 

третю сторону (наприклад, члена ІТ-команди, відповідального за оновлення 

веб-сайту, або юридичний відділ). 

Таке призначення агента необхідно поновлювати кожні три роки, але за 

кожну реєстрацію або поновлення Управління з авторських прав стягує лише 

$6. Не забудьте вказати у вашій заявці "альтернативні імена", такі як назви 

брендів і торгові назви, за якими громадськість може здійснювати пошук, щоб 

визначити, з ким можна зв'язатися щодо потенційних порушень в Інтернеті.  

2. Опублікуйте ім'я та контактну інформацію агента на загальнодоступній 

частині вашого веб-сайту. Ми рекомендуємо вказати адресу центральної 

електронної скриньки, яка регулярно перевіряється кількома людьми, щоб 

забезпечити безперервність роботи, якщо працівники йдуть у відпустку або 

звільняються з компанії. 

https://weraveyou.com/2024/06/twitch-dj-program/
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3. Організуйте видалення контенту, що порушує авторські права, якомога 

швидше після отримання скарги - в ідеалі протягом 24 годин - навіть якщо 

агент вважає скаргу необґрунтованою. Потім агент повинен повідомити 

власника плаката про зміст і дати йому можливість оскаржити видалення. На 

додаток до процесу повідомлення та видалення плакатів у разі надходження 

скарг, важливо також запровадити процедуру припинення діяльності 

зловмисників, які повторно порушують закон…» (Kelly M. Young. The ABC’s of 

the DMCA for OSP’s // Faegre Drinker Biddle & Reath LLP 

(https://www.tcamtoday.com/2024/the-abcs-of-the-dmca-for-osps/). 13.06.2024). 
*** 

 

«В останні роки поява «інфлюенсерів» у соціальних мережах зробила 

революцію в рекламі. Компанії часто співпрацюють із впливовими особами, 

щоб продавати свої продукти, сподіваючись залучити віддану аудиторію 

впливових осіб. Так само впливові особи створюють певний контент, щоб 

забезпечити угоди з брендом і залучити рекламодавців. Однак ці відносини 

можуть бути сповнені юридичних проблем, у тому числі в сфері авторського 

права.  

…рекомендації для впливових осіб і компаній, які слід враховувати, щоб 

захистити себе від проблем з авторським правом.  

1. Складайте та укладайте чіткі угоди  

Усі права та обов’язки сторін повинні бути викладені в чітко виписаному 

договорі. І впливові особи, і компанії повинні бути незалежно представлені 

кваліфікованими консультантами, щоб гарантувати, що очікування кожного 

виправдаються. У договорі має бути зазначено, хто є власником опублікованого 

вмісту, а також будь-які процедури затвердження такого вмісту. Контракт 

також повинен містити інформацію про те, чи забезпечує компанія ліцензію або 

передачу прав на використання контенту впливової особи в маркетингових 

цілях. У ньому має бути пояснено процес отримання необхідних дозволів для 

будь-якого захищеного авторським правом вмісту від третіх сторін (наприклад, 

музики чи фотографій, використаних у публікаціях впливових осіб). Якщо 

пізніше виникне судовий спір, умови таких договорів ретельно проаналізує 

суд...  

2. Створіть і опублікуйте оригінальний вміст   

Особи впливу повинні переконатися, що контент, який вони публікують, 

є їхньою оригінальною роботою. Публікація музики, фотографій, слів, 

зображень або інших творчих робіт третьої сторони без явного дозволу автора 

створює потенційну відповідальність. Навіть похідні роботи, такі як 

відредагована версія фотографії, захищеної авторським правом, без дозволу 

фотографа, можуть кваліфікуватися як порушення авторських прав, оскільки 

оригінальний творець має виключні права на створення похідних робіт із їх 

оригінального вмісту...  

3. Отримайте дозвіл і надайте належне посилання  

https://www.tcamtoday.com/author/youngk/
https://www.tcamtoday.com/2024/the-abcs-of-the-dmca-for-osps/
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Якщо впливові особи або компанії отримують дозвіл або ліцензію на 

використання чийогось оригінального вмісту, вони повинні переконатися, що в 

опублікованому вмісті належним чином відзначена ця сторона. Це допомагає 

мінімізувати непорозуміння та суперечки. Що стосується оригінальних 

авторських творів, творцям вмісту також слід розглянути можливість додавання 

власного повідомлення про авторські права до опублікованого вмісту.  

4. Зареєструйте творчі роботи в Бюро авторських прав  

У Сполучених Штатах можна подати до суду за порушення, лише якщо 

твір зареєстровано в Бюро авторських прав. Найкраща практика для впливових 

осіб і компаній — реєструвати унікальний контент як авторське право відразу 

після його створення. Реєстрація також створює презумпцію дійсності та є 

найпростішим способом задовольнити перший елемент порушення авторського 

права — володіння дійсним авторським правом...  

5. Розгляньте формальний процес нагляду та затвердження компанії  

Бренди повинні враховувати, наскільки вони мають процес схвалення 

контенту, створеного впливовими особами. Це може бути палицею з двома 

кінцями. З одного боку, контроль вмісту впливових осіб мінімізує ймовірність 

порушення авторських прав, але також може збільшити ймовірність того, що 

суд визнає компанію відповідальною за співучасть і/або побічне порушення…  

6. Відстежуйте опублікований вміст  

Компанії та впливові особи повинні стежити за своїми публікаціями на 

наявність потенційних протипіхотних мін і швидко вживати заходів, якщо 

виникають проблеми. Їм слід розглянути можливість використання 

інструментів зворотного пошуку зображень, щоб визначити, чи існує 

опублікований вміст в Інтернеті деінде.  

7. Знайте доктрину добросовісного використання  

Доктрина добросовісного використання дозволяє обмежене використання 

захищеного авторським правом матеріалу без дозволу за певних обставин. 

Фактори, які суди розглядають, включають: (1) мету та характер використання; 

(2) характер твору, захищеного авторським правом; (3) кількість і істотність 

взятої частини; та (4) вплив використання на потенційний ринок... Впливові 

особи та компанії повинні ознайомитися з доктриною добросовісного 

використання, щоб знати, коли її можна використовувати на їх користь і проти 

них.  

У домовленості між впливовими особами та компаніями потрібні 

планування, старанність і чітка комунікація. Розуміючи деякі ризики, пов’язані 

із законом про авторське право, і дотримуючись наведених вище рекомендацій, 

впливові особи та бренди можуть захистити свої творчі роботи та репутацію та 

побудувати взаємовигідне партнерство» (Sushila Chanana, Thomas J. Pardini. 7 

Ways Companies and Content Creators Can Navigate Copyright Law for a 

Successful Partnership // Farella Braun + Martel LLP 

(https://www.fbm.com/publications/7-ways-companies-and-content-creators-can-

navigate-copyright-law-for-a-successful-partnership/). 01.06.2024). 

https://www.fbm.com/sushila-chanana/
https://www.fbm.com/thomas-j-pardini/
https://www.fbm.com/publications/7-ways-companies-and-content-creators-can-navigate-copyright-law-for-a-successful-partnership/
https://www.fbm.com/publications/7-ways-companies-and-content-creators-can-navigate-copyright-law-for-a-successful-partnership/
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«Інноватори штучного інтелекту та закон про авторське право США 

знаходяться на шляху зіткнення, і жодна зі сторін не знаходить 

задовільних технологічних чи правових рішень, які б дозволили 

продуктам, створеним штучним інтелектом, рухатися вперед… 

Одне з найбільших занепокоєнь серед розробників і організацій 

користувачів, особливо медіа-компаній, стосується генеративних програм ШІ, 

таких як ChatGPT OpenAI. Ці програми навчаються на широкому масиві 

письмових матеріалів, включаючи потенційно захищені авторським правом 

роботи, такі як газети та книги. Потім технологія може генерувати різноманітні 

типи контенту, включаючи зображення, відео, музику, мову, текст, програмний 

код і дизайн продуктів, на основі даних навчання.  

Цей навчальний процес викликає проблеми етики, мистецтва та 

авторського права… 

Незважаючи на те, що закон про авторське право та генеруючі спільноти 

штучного інтелекту залишаються в розбіжностях, зокрема щодо питання 

захисту авторських прав на продукти штучного інтелекту без втручання 

людини, деякі вважають, що можливе рішення полягає в тому, що Боб Сутор, 

віце-президент із нових технологій у Futurum Group, називає «нечітка 

середина».  

Сутор запропонував сценарій, за яким автор придумує серію випадкових 

чисел, а потім використовує ці числа для створення витвору мистецтва. «Я міг 

би мати в голові серію випадкових чисел і, використовуючи лише технології 

штучного інтелекту, потім знайти спосіб створити витвір мистецтва», — сказав 

Сутор. «Я не копіюю нікого, тож хіба це не захищається авторським правом? 

Це було б те саме, що створити щось, повністю винайдене комп’ютером. Однак 

більшість випадків сьогодні, як правило, обертається навколо генеративного 

ШІ».  

Сутор попередив, що це «дуже ранні дні» для генеративного штучного 

інтелекту, і прогнозує, що виникнуть інші проблеми, які вимагатимуть швидшої 

еволюції законодавства США про авторське право. «Природний розвиток 

творчості та прав інтелектуальної власності доведеться переглядати з покоління 

в покоління», — сказав він.  

Значна частина «нечіткої середини» стосується питань добросовісного 

використання, кодифікованого в розділі 107 Закону про авторське право. 

Добросовісне використання дозволяє використовувати роботу, захищену 

авторським правом, за певних умов без дозволу власника, щоб пом’якшити 

іноді жорстке застосування закону про авторське право та заохотити творчість. 

Що стосується штучного інтелекту, положення про добросовісне використання 

дозволяє розробникам створювати попередні роботи, не позбавляючи існуючих 

власників прав на контроль і отримання вигоди від своїх оригінальних робіт.  

Деякі учасники судового процесу стверджують, що використання захищених 

авторським правом творів для навчання програм штучного інтелекту слід 

https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/definition/generative-AI
https://www.techtarget.com/whatis/definition/ChatGPT
https://www.copyright.gov/fair-use/
https://www.copyright.gov/fair-use/
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вважати добросовісним використанням, якщо воно відповідає чотирьом 

статутним факторам згідно з Розділом 107:  

 Мета та характер використання, а саме для комерційних, некомерційних 

чи освітніх цілей.  

 Характер твору, захищеного авторським правом.  

 Обсяг і стійкість використаної частини щодо всієї захищеної авторським 

правом роботи.  

 Вплив використання на потенційний ринок або вартість захищеного 

авторським правом твору.  

Незважаючи на ці основні правила, залишається незрозумілим, скільки 

саме матеріалу можна вилучити із захищеного авторським правом твору, перш 

ніж він більше не вважатиметься добросовісним використанням.  

«Добросовісне використання може стверджувати, що якщо ви пишете 

рецензію на книгу, ви можете вилучати абзаци для рецензії», — сказав Сутор. 

«Але скільки вам дозволено витягти, перш ніж вона буде класифікована як 

похідна або не похідна і стане новою композицією? Ця ж проблема виникала в 

музиці назавжди».  

OpenAI визнав, що його програми навчаються на загальнодоступних 

наборах даних, включаючи роботи, захищені авторським правом. Цей процес 

передбачає створення копій даних для аналізу. Однак створення таких копій без 

дозволу може порушити права власників авторських прав. OpenAI стверджує, 

що його навчальні процеси є добросовісним використанням і не передбачають 

порушення.  

Зокрема, OpenAI стверджує, що він захищений відповідно до положень 

Розділу 107 про добросовісне використання, оскільки копії не є доступними для 

громадськості та використовуються виключно для навчання своїх програм. 

Компанія посилалася на справу Authors Guild, Inc. проти Google, Inc., у якій 

Апеляційний суд другого округу США постановив, що копіювання Google 

цілих книг для створення бази даних із можливістю пошуку, яка відображає 

уривки з цих книг, є добросовісним використанням.  

Минулого року комік Сара Сільверман і письменники Крістофер Голден і 

Річард Кадрі подали позов до федерального суду Каліфорнії, стверджуючи, що 

OpenAI порушує авторські права на їхні книги, використовуючи їх для 

створення та розповсюдження похідних творів без дозволу. Позивачі 

стверджують, що LLM від OpenAI самі по собі є похідними роботами, оскільки 

вони значною мірою покладаються на творчий вміст із книг авторів.  

Другий позов із подібними скаргами стверджує, що OpenAI 

використовував захищені авторським правом книги для навчання моделі ШІ, 

яка порушує ці авторські права. Позов передбачає сертифікацію колективного 

позову для всіх жителів США, які мають авторські права США на будь-яку 

роботу, яку OpenAI використовував для навчання. Суддя наказав об’єднати два 

позови, щоб заощадити час і уникнути «судових марнотрат».  

https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/news/366556341/Fair-use-may-not-help-Anthropic-against-AI-music-lawsuit
https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/news/366565761/OpenAIs-fair-use-claim-against-The-New-York-Times-lawsuit
https://www.techtarget.com/searchcio/news/366547835/AI-copyright-lawsuits-are-a-warning-to-business-users
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У США комітет Сенату, неофіційно відомий як Senate AI Gang, 

опублікував 31-сторінковий звіт 16 травня після року досліджень, включаючи 

публічні семінари та десятки бесід з керівниками технологічних компаній і 

академічними дослідниками. Цей звіт створений як дорожня карта для 

регулювання ШІ.  

Хоча ця дорожня карта вимагає мільярдів доларів на фінансування 

досліджень штучного інтелекту, вона не змогла конкретно вирішити кілька 

важливих проблем, з якими стикаються Бюро авторських прав і інноватори 

штучного інтелекту, а саме майбутнє закону про авторське право, регулювання 

моделей штучного інтелекту та навчальних даних, а також проблеми, пов’язані 

з відкритими джерело ШI. Дехто вважає, що уряд уникає складніших проблем 

ШІ…» (Ed Scannell. AI, copyright and fair use: What you need to know // 

TechTarget (https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/feature/AI-copyright-

and-fair-use-What-you-need-to-know). 14.06.2024). 
*** 

 

«…Троє членів Конгресу надіслали листа до Бюро авторських прав 

США (USCO), в якому порушили "серйозні питання" щодо нещодавнього 

кроку Spotify зі скорочення роялті, що виплачуються музикантам...  

Нещодавно Spotify перекласифікував свій преміум-рівень як "пакет" з 

аудіокнигами. Це означає, що Spotify платитиме музикантам нижчу ставку 

роялті, оскільки музика є лише частиною пакетного плану… 

Однак конгресмени Адам Шифф, Тед Ліу та сенатор Марша Блекберн 

надіслали листа до USCO, в якому запитали, чи відповідають ці дії намірам 

нещодавно прийнятого Закону про модернізацію музики та які існують засоби 

захисту від зловживань. Національна асоціація музичних видавців вже подала 

скаргу до Федеральної торгової комісії (FTC) і передала це питання 

генеральним прокурорам 10 штатів…» (Stuart Dredge. US lawmakers write to 

Copyright Office about Spotify bundle // Music Ally 

(https://musically.com/2024/06/18/us-lawmakers-write-to-copyright-office-about-

spotify-bundle/). 18.06.2024). 

*** 

 

«…Системи штучного інтелекту створюються та «навчаються» їх 

творцями за допомогою процесу, який називається машинним навчанням, 

який використовує алгоритми для аналізу великих обсягів даних, 

навчання на основі висновків і прийняття обґрунтованих рішень. ШІ 

можна навчити за допомогою наборів даних, які надходять з онлайн-платформ, 

таких як Google Images, або за допомогою методів «збирання», які сканують 

Інтернет у пошуках розпізнаваного вмісту. Ці набори даних, імовірно, містять 

захищені авторським правом зображення з усього Інтернету. Отже, коли ШI 

бере ці дані та використовує їх для створення виходів після підказок 

користувача, ці виходи можуть дуже нагадувати захищений авторським правом 

https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/tip/Examining-the-future-of-AI-and-open-source-software
https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/tip/Examining-the-future-of-AI-and-open-source-software
https://www.techtarget.com/contributor/Ed-Scannell
https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/feature/AI-copyright-and-fair-use-What-you-need-to-know
https://www.techtarget.com/searchenterpriseai/feature/AI-copyright-and-fair-use-What-you-need-to-know
https://musically.com/2024/06/18/us-lawmakers-write-to-copyright-office-about-spotify-bundle/
https://musically.com/2024/06/18/us-lawmakers-write-to-copyright-office-about-spotify-bundle/
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матеріал. У результаті кінцевий користувач очікує унікальної роботи, створеної 

ШІ, але натомість отримує роботу, яка порушує існуючі авторські права. У 

такій ситуації як користувач, так і компанія штучного інтелекту можуть бути 

піддані відповідальності за роботу, що порушує авторські права, але розподіл 

стає важчим.  

У відповідь на дилему розподілу можна очікувати, що компанії ШІ 

розроблять політику пом’якшення та потенційного перенесення 

відповідальності. Microsoft нещодавно опублікувала звіт про прозорість 

відповідального штучного інтелекту. У цьому звіті Microsoft обіцяє …взяти на 

себе відповідальність своїх користувачів за порушення авторських прав із 

певними винятками та обмеженнями щодо намірів користувача.  

Оскільки користувачі вразливі до порушення авторських прав через ШІ, 

намір користувача може бути критичним фактором у розподілі відповідальності 

між компанією ШІ та користувачем. Порушення може статися як з навмисними, 

так і з ненавмисними користувачами. Корпорація Microsoft створила засоби 

захисту від ненавмисного порушення прав користувачів...  

Якщо клієнт подає претензію Microsoft для захисту, він повинен 

продемонструвати дотримання всіх відповідних заходів безпеки. Ці гарантії 

також служать іншій меті. Хоча це є основою для того, щоб корпорація 

Microsoft відмовилася від захисту та відшкодування відповідно до своїх 

зобов’язань щодо авторських прав клієнта, це також забезпечує основу для 

перенесення відповідальності з корпорації Microsoft на її споживача, якщо 

споживач навмисно порушує права. Якщо користувач не використовує гарантії, 

надані корпорацією Microsoft, і навмисно намагається створити правопорушний 

матеріал, розподіл відповідальності за порушення може почати переходити від 

корпорації Microsoft до користувача. Ймовірно, це не звільнить Microsoft від 

відповідальності повністю, але дає підставу Microsoft стверджувати, що її 

систему штучного інтелекту використовували не за призначенням…» 

(Catherine DeMetrovich, Conner Werner.  Intent-Centered Fault Apportionment 

in AI Copyright Infringement // IPWatchdog, Inc. 

(https://ipwatchdog.com/2024/06/20/intent-centered-fault-apportionment-ai-

copyright-infringement/id=177986/). 21.06.2024). 

*** 

 

«Для лідерів, які прагнуть отримати максимальну віддачу від 

штучного інтелекту, водночас захистивши себе, ці основні правила 

виявляються важливими, але є лише основою, з якої можна почати… 

1. Права власності повинні включати авторські права та права на особисту 

цифрову копію.  

2. Законодавче ліцензування необхідне для навчання, оскільки технологічні 

компанії мають більше важелів впливу, ніж власники прав.  

3. Пряме ліцензування більш ідеальне для результатів.  

https://www.microsoft.com/en-us/corporate-responsibility/responsible-ai-transparency-report
https://www.microsoft.com/en-us/corporate-responsibility/responsible-ai-transparency-report
https://ipwatchdog.com/author/catherine-demetrovich/
https://ipwatchdog.com/author/conner-werner/
https://ipwatchdog.com/2024/06/20/intent-centered-fault-apportionment-ai-copyright-infringement/id=177986/
https://ipwatchdog.com/2024/06/20/intent-centered-fault-apportionment-ai-copyright-infringement/id=177986/
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4. Стандартизоване навчання має включати машинозчитуваний файл AI.txt на 

загальнодоступних веб-сайтах, який можуть використовувати правовласники та 

постачальники онлайн-послуг для встановлення умов ліцензування навчання 

або передачі повідомлення про те, що правовласник готовий вести переговори 

щодо ліцензування умови.  

5. Рішення з відкритим вихідним кодом на основі блокчейну можна 

використовувати для надання інформації про управління авторськими правами 

компаніям, що займаються розробкою ШІ, для навчання та ліцензування, а 

також для надання інформації про походження для подальших бізнес-моделей і 

дотримання існуючих і майбутніх законів і нормативних актів, включаючи 

закони про правдиву рекламу Федеральної торгової комісії.  

6. Бюро авторських прав має розробити стандарти захисту авторських прав у 

контексті оперативного проектування.  

7. Кожна платформа генеративного ШІ (GAI) повинна створити 

стандартизований API між компаніями GAI та Бюро авторських прав, щоб 

надавати необхідну інформацію для визначення того, чи негайна розробка 

призводить до захисту авторських прав. 

8. Орієнтований на виконавця підхід до ліцензування постачальників цифрових 

послуг, який було започатковано Universal Music Group під час угоди з Deezer, є 

першим кроком у моделі ліцензування, що дозволяє музиці GAI і музиці, 

створеній людьми, жити пліч-о-пліч у споживацькому досвіді.  

9. Голоси та образи виконавців повинні використовуватися у продуктах лише за 

їхньою згодою та справедливою ринковою компенсацією за конкретне 

використання.  

10. Ім’я, образ, голос, образ кожної людини повинні бути правом власності, 

можливо, як це пропонується в кращій версії обговорюваного проекту Закону 

«БЕЗ ФЕЙКІВ»  (NO FAKES Act.).  

11. Слід внести зміни до розділу 230 Закону про пристойність у комунікаціях, 

щоб роз’яснити, що права штату на публічність і претензії щодо привласнення, 

пов’язані з конфіденційністю, не підпадають під дію розділу 230, якщо тільки 

не буде прийнято нове федеральне всеосяжне законодавство, яке має перевагу 

над законом штату…» (Jason Peterson. How Leaders Can Support Protecting 

Copyright and Enabling AI Usage // Rolling Stone, LLC. 

(https://www.rollingstone.com/culture-council/articles/leaders-can-support-

protecting-copyright-enabling-ai-usage-1235041682/). 20.06.2024). 

*** 

 

«Як і все інше в інтернеті, відео в прямому ефірі захищене 

авторським правом, і ви не можете копіювати або повторно 

використовувати його без дозволу... Навіть якщо відео беззвучне і зняте 

стаціонарною камерою, цілком ймовірно, що особа, яка створює відео в 

прямому ефірі, може захистити твір від порушення. 

https://www.congress.gov/event/118th-congress/senate-event/335702
https://www.congress.gov/event/118th-congress/senate-event/335702
https://www.rollingstone.com/culture-council/articles/leaders-can-support-protecting-copyright-enabling-ai-usage-1235041682/
https://www.rollingstone.com/culture-council/articles/leaders-can-support-protecting-copyright-enabling-ai-usage-1235041682/
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Закон про авторське право вимагає лише мінімального творчого підходу, 

тому такі аспекти, як положення камери, освітлення, фон і фокусна глибина 

різкості, можуть окремо або разом становити творчий підхід, необхідний для 

того, щоб забезпечити відео, яке транслюється в Інтернеті, захистом 

авторського права... 

Щоб закріпити авторське право, автор відео повинен зробити навмисні 

творчі кроки, щоб налаштувати камеру певним чином і відрегулювати сцену 

так, щоб вона відповідала обстановці та відео. Власник також повинен 

одночасно зробити резервну копію, щоб задовольнити вимогу закону про 

авторське право, згідно з якою авторське право існує лише тоді, коли твір 

"зафіксований у будь-якому матеріальному засобі вираження".  

Навіть якщо пряма трансляція захищена авторським правом, глядачі 

можуть, згідно з доктриною "добросовісного використання", мати певну 

можливість зберігати, відтворювати або використовувати відео, яке вони бачать 

і фіксують. Тест на добросовісне використання враховує (а) мету і характер 

подальшого використання, і якщо воно є комерційним або освітнім, (б) 

характер і мету оригінального відео, (в) яку частину оригінального відео 

мовника використовує копіювальник, і (г) вплив використання копіювальником 

на цінність роботи оригінального відеооператора. Часто домінуючим фактором 

є те, чи зменшує копіювальний апарат частку ринку відеооператора. 

Використання короткої частини прямого ефіру, який, як видається, 

транслюється з некомерційною метою і переслідує іншу мету, ніж та, яку мав 

на увазі мовник, може дати трохи більше свободи дій, ніж використання копією 

відео з метою, подібною до мети відеооператора, і з комерційною метою» (Ned 

T. Himmelrich. Assume Livestream Is Protected By Copyright — Unless It’s Not // 

Gordon Feinblatt LLC (https://www.gfrlaw.com/what-we-do/insights/assume-

livestream-protected-copyright-unless-its-not). 13.06.2024). 

*** 

 

«Сім компаній, які ліцензують музику, зображення, відео та інші дані, 

що використовуються для навчання систем штучного інтелекту, створили 

торгову асоціацію для сприяння відповідальному та етичному 

ліцензуванню інтелектуальної власності.  

Це питання викликає занепокоєння у розробників генеративних моделей 

ШІ та підприємств, які їх використовують, оскільки деякі набори даних, які 

використовуються в навчанні ШІ, мають юридично та етично невизначене 

походження. Музиканти, автори та актори скаржаться на несанкціоноване 

використання їхніх творів, голосів і образів у таких навчальних наборах даних, 

а оператори веб-сайтів борються за те, щоб компанії зі штучним інтелектом не 

збирали їхній вміст.  

Серед засновників Dataset Providers Alliance (DPA) є Rightsify, Global 

Copyright Exchange (GCX), vAIsual, Calliope Networks, ado, Datarade та Pixta AI.  

https://www.lexology.com/23150/author/Ned_T_Himmelrich/
https://www.lexology.com/23150/author/Ned_T_Himmelrich/
https://www.gfrlaw.com/what-we-do/insights/assume-livestream-protected-copyright-unless-its-not
https://www.gfrlaw.com/what-we-do/insights/assume-livestream-protected-copyright-unless-its-not
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Компанії прагнуть стандартизувати ліцензування інтелектуальної 

власності для наборів даних штучного інтелекту та машинного навчання, 

просувати етичні методи обробки даних, сприяти співпраці між галузями, 

відстоювати права творців контенту та підтримувати інновації в технологіях 

штучного інтелекту та машинного навчання, одночасно захищаючи 

інтелектуальну власність, йдеться в заяві…» (New trade body wants to license 

training data for AI use // IDG Communications, Inc. 

(https://www.cio.com/article/2507660/new-trade-body-wants-to-license-training-

data-for-ai-use.html). 27.06.2024). 
*** 

 

«Інтеграція технології штучного інтелекту (ШІ) в американські 

школи зробила революцію в методах навчання, але також створила значні 

правові та етичні проблеми… 

Використання зображень, створених штучним інтелектом, пов’язане зі 

складними проблемами авторського права. Ці зображення, часто отримані з 

існуючих матеріалів, можна розглядати як похідні роботи, які потенційно 

порушують закони про авторське право, якщо вони створені чи розповсюджені 

без належного дозволу...  

Школи за законом зобов’язані забезпечити безпечне середовище, вільне 

від переслідувань і образ. Це стосується і цифрових просторів. Створення та 

розповсюдження зображень без згоди також може підпадати під дію законів 

про боротьбу з булінгом, а в деяких випадках може навіть посилатися на 

кримінальні закони...  

Крім юридичних наслідків, етичні наслідки неправильного використання 

штучного інтелекту в школах є глибокими. Педагоги зобов’язані не лише 

запобігати шкоді, а й прищеплювати відповідальні цінності своїм учням. Це 

передбачає навчання цифрової етики з акцентом на поняттях поваги, згоди та 

конфіденційності. Школи повинні обережно орієнтуватися в цих питаннях, щоб 

сприяти створенню середовища, яке заохочує технологічні інновації, одночасно 

захищаючи добробут учнів.  

Нездатність належним чином вирішити ці проблеми може наражати 

навчальні заклади на юридичні ризики, включаючи відповідальність за 

недбалість або неспроможність підтримувати безпечне освітнє середовище.  

У Сполучених Штатах школи та батьки активно вирішують виклики та 

можливості, які відкривають технології ШІ. Ось огляд того, що зараз робиться 

щодо розробки політики, освіти, моніторингу та залучення громади:  

Багато шкільних округів впроваджують детальну політику, яка регулює 

використання технологій ШІ. Ці політики часто включають вказівки щодо 

прийнятного використання штучного інтелекту, розглядають проблеми з 

авторським правом і конфіденційністю, а також визначають наслідки за 

неправильне використання. Наприклад, шкільні ради схвалюють політику, яка 

прямо забороняє використання штучного інтелекту для створення або 

https://foundryco.com/terms-of-service-agreement/
https://www.cio.com/article/2507660/new-trade-body-wants-to-license-training-data-for-ai-use.html
https://www.cio.com/article/2507660/new-trade-body-wants-to-license-training-data-for-ai-use.html
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розповсюдження шкідливого контенту, який визначається як будь-який онлайн-

матеріал, який викликає страждання або шкоду. Ці правила зазвичай доступні 

для учнів, батьків і персоналу через веб-сайт школи, батьківські збори та 

посібники для учнів.  

Освітні ініціативи, спрямовані на етичне та відповідальне використання 

ШІ, стають все більш поширеними. Школи включають навчальну програму з 

цифрового громадянства, яка охоплює такі теми, як безпека в Інтернеті, 

конфіденційність і етичні наслідки використання технологій, зокрема ШІ. 

Програми часто включають навчання на основі сценаріїв, щоб допомогти 

студентам зрозуміти наслідки неправильного використання технологій ШІ. 

Викладачі та персонал також проходять навчання, щоб бути в курсі останніх 

технологій і нормативних вимог, щоб вони могли ефективно направляти та 

контролювати учнів.  

Школи все частіше використовують програмне забезпечення та 

інструменти моніторингу, щоб забезпечити відповідність політикам 

використання ШІ. Ці інструменти можуть виявляти несанкціоноване 

використання технологій ШІ в шкільних мережах. Крім того, персонал 

навчається розпізнавати ознаки неправильного використання, такі як зміни в 

поведінці студентів або повідомлення інших студентів. Застосування політики 

зазвичай здійснюється шляхом поєднання дисциплінарних заходів і освітніх 

заходів для виправлення та запобігання зловживанням.  

Залучення батьків і громади є ключовим для поширення принципів 

відповідального використання ШІ за межі класу. У школах проводяться 

семінари та інформаційні сесії, щоб розповісти батькам про ШІ та його 

потенційний вплив на дітей. Ці заняття мають на меті надати батькам знання 

для обговорення використання штучного інтелекту зі своїми дітьми та 

підтримувати політику школи вдома. Форуми спільнот і партнерства з 

технологічними компаніями також забезпечують платформи для ширшого 

обговорення безпечної інтеграції штучного інтелекту в освітніх установах…» 

(David Fish. Navigating AI and Copyright in America Schools // ROMANO LAW 

PLLC (https://www.romanolaw.com/navigating-ai-and-copyright-in-america-

schools/). 26.06.2024). 
*** 

 

«…Тріп Адлер є одним із співвласників …Created by Humans (CBH). 
Платформа ліцензування прав на штучний інтелект, ціль CBH — служити 

мостом між творцями та технологічними компаніями, зацікавленими в 

ліцензуванні прав на використання під час навчання своїх великих мовних 

моделей та інших проектів.  

Компанія отримала 5 мільйонів доларів фінансування...  

Вигода для авторів, видавців та інших правовласників, які погоджуються на 

CBH, полягає в тому, що вони матимуть новий потік доходу та джерело 

розповсюдження, стверджував Адлер, а технологічні компанії, які беруть 

https://www.romanolaw.com/navigating-ai-and-copyright-in-america-schools/
https://www.romanolaw.com/navigating-ai-and-copyright-in-america-schools/
http://createdbyhumans.ai/
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участь, «зможуть рухатися швидше та мати точніші моделі». з юридично 

надійними, підібраними й актуальними даними з багатьох джерел».  

У рамках програми CBH розробив те, що він називає «Четвертим 

законом», набір керівних принципів щодо того, як компанії зі штучним 

інтелектом можуть використовувати та навчатися на контенті, створеному 

людьми, з яким CBH сподіваються погодитися творці та компанії з штучним 

інтелектом. Натхненний трьома законами робототехніки Айзека Азімова, 

Четвертий закон стверджує, що люди мають право давати згоду та 

контролювати, як їхня робота використовується штучним інтелектом, і що вони 

повинні отримувати як кредит, так і винагороду за свою роботу. У ньому також 

зазначено, що штучний інтелект повинен постійно навчатися на роботах, 

створених людьми.  

Юридичні проблеми щодо використання штучного інтелекту вже 

пробиваються через суди, і їхнє вирішення пройде через роки. Тим часом мета 

CBH полягає в тому, щоб «забезпечити вказівки як для творців людей, так і для 

компаній зі штучним інтелектом, а Четвертий закон — це наша найкраща 

спроба розпочати відновлення відносин між двома групами», — сказав Адлер.  

Щоб полегшити взаєморозуміння між сторонами, засновники CBH 

…створили те, що по суті є біллем про права на штучний інтелект. Він 

розділений на три власні області: навчальну, довідкову та трансформаційну. У 

кожній області права ШІ відрізняються між тими, які застосовуються до 

автора/творця, видавця/розповсюджувача та книги. Визнаючи, що права на 

штучний інтелект є «неймовірно складними», Адлер сказав, що «платформа 

CBH об’єднає всі ці сторони за допомогою технології plug-and-play, що значно 

полегшить навігацію в цьому світі».  

Якщо CBH досягне успіху, Адлер вважає, що ліцензування прав 

штучного інтелекту потенційно може бути застосовано до інших форм 

створення цифрового контенту, окрім електронних та аудіокниг...» (Jim Milliot. 

Trip Adler Looks to Build a Bridge Between Creators, AI Companies // PWxyz, 

LLC. (https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/industry-

deals/article/95359-trip-adler-looks-to-build-a-bridge-between-creators-ai-

companies.html). 25.06.2024). 

*** 

 
Федеративна Республіка Нігерія 

 

«Піратство в сфері інтелектуальної власності в Нігерії досягло 

загрозливих масштабів, що викликає значне занепокоєння в шанованій 

кіноіндустрії Ноллівуду. Нещодавні інциденти висвітлили величезні труднощі, 

з якими зіткнулися деякі з найбільших фільмів Ноллівуду, такі як "Битва на 

вулиці Букка" та "Плем'я, що зветься Юда", які, незважаючи на те, що побили 

рекорди касових зборів і стали найкасовішими фільмами в Африці, зазнали 

невдачі через витік інформації в січні 2024 року...  

https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/industry-deals/article/95359-trip-adler-looks-to-build-a-bridge-between-creators-ai-companies.html
https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/industry-deals/article/95359-trip-adler-looks-to-build-a-bridge-between-creators-ai-companies.html
https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/industry-deals/article/95359-trip-adler-looks-to-build-a-bridge-between-creators-ai-companies.html
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Витік таких довгоочікуваних фільмів, як "Оріса" Одунладе Адекола, 

"Хлопці Блум", "L.I.F.E.", "Мовчання" і "Готель Ламбаба" на таких платформах, 

як YouTube і різні розважальні веб-сайти, завдав серйозного удару по 

компаніях Cinemax і Filmone, провідним гравцям нігерійського ринку 

кінопоказу і дистрибуції, які ліцензували ці фільми для Amazon Prime і 

Netflix… 

Для ефективного вирішення цієї проблеми блогерам та онлайн-

платформам необхідно утримуватися від поширення витоків інтелектуальної 

власності та творчих робіт, а натомість повідомляти про джерела витоків 

продюсерам або дистриб'юторським компаніям. Іфедайо Онійіде, 

високоповажна фігура в нігерійській індустрії розваг та Fintech-індустрії, 

підкреслив, що піратство не лише пригнічує творчість, але й завдає шкоди 

психічному здоров'ю кінематографістів та підриває довіру інвесторів, які 

прагнуть зробити свій внесок у розвиток та підвищення вартості нігерійської 

кіноіндустрії. Він також заявив: "Удосконалення технологій шифрування є 

життєво важливим для захисту інтелектуальної власності кінематографістів. 

Вкрай важливо, щоб федеральний уряд вжив рішучих заходів для 

впровадження більш жорстких заходів щодо захисту прав творців контенту. 

Таким чином ми вселимо впевненість в інвесторів і створимо сприятливе 

середовище для зростання і процвітання індустрії". 

Оскільки нігерійська кіноіндустрія продовжує розвиватися і робити 

значний внесок у культурний та економічний ландшафт країни, боротьба з 

піратством інтелектуальної власності залишається головним пріоритетом. 

Використовуючи передові технології шифрування, впроваджуючи надійну 

правову базу та сприяючи співпраці між зацікавленими сторонами галузі, 

Нігерія може гарантувати, що кінематографісти та інвестори отримають повну 

вартість своїх інвестицій в інтелектуальну власність» (Ola Peter. Intellectual 

Property Piracy in Nigeria: Ifedayo Oniyide Advocates Technological Encryption as 

the Solution // WITHIN NIGERIA MEDIA LTD 

(https://www.withinnigeria.com/news/2024/06/03/intellectual-property-piracy-in-

nigeria-ifedayo-oniyide-advocates-technological-encryption-as-the-solution/). 

03.06.2024). 

*** 

 
Японська Держава 

 

«Розслідування Nikkei показало, що генеративний штучний інтелект 

почав створювати численні аніме-зображення, які точно імітують 

існуючих захищених авторським правом персонажів, викликаючи 

серйозне занепокоєння в японській аніме-індустрії. Розслідування виявило 

понад 90 000 зображень, створених штучним інтелектом, із зображенням 

персонажів із 13 всесвітньо визнаних аніме-серіалів, причому близько 2500 із 

цих зображень демонструють велику схожість з оригінальними творами.  

https://www.withinnigeria.com/news/author/ola_peter/
https://www.withinnigeria.com/news/2024/06/03/intellectual-property-piracy-in-nigeria-ifedayo-oniyide-advocates-technological-encryption-as-the-solution/
https://www.withinnigeria.com/news/2024/06/03/intellectual-property-piracy-in-nigeria-ifedayo-oniyide-advocates-technological-encryption-as-the-solution/
https://asia.nikkei.com/static/vdata/infographics/ai-anime/index.html
https://winbuzzer.com/tag/generative-ai/
https://winbuzzer.com/tag/generative-ai/
https://winbuzzer.com/tag/japan/
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Удосконалення штучного інтелекту досягло значних успіхів у створенні 

тексту, зображень, відео та аудіо на основі вивчення великих наборів даних . 

ШІ використовувався для створення та розповсюдження незліченних зображень 

аніме на таких платформах, як civitai, pixai.art і seaart.ai. Вводячи спеціальні 

підказки, користувачі можуть створювати та ділитися зображеннями, але ця 

практика ризикує порушити авторські права, якщо створені ШІ зображення 

надто схожі на існуючі роботи.  

Розслідування вказало, що імена аніме-персонажів з’являлися майже в 

90% підказок, використаних для створення цих зображень, що свідчить про 

навмисне копіювання. Наприклад, було знайдено понад 1200 зображень, що 

імітують Пікачу з серії Pokémon, причому деякі з них зображують Пікачу в 

суперечливих образах, таких як тримаючи зброю або зі зміненими фізичними 

рисами… 

Правова позиція Японії щодо порушення авторських прав визначається 

оцінкою «схожості» та «довіри», де подібність перевіряє відтворення 

унікальних виразів з оригіналу, а довіра враховує, чи є посилання на існуючий 

твір. Хоча жодна судова справа в Японії ще не торкалася безпосередньо 

зображень, створених штучним інтелектом, і порушення авторських прав, 

швидке створення цих зображень створює суттєву проблему…» (Luke Jones.  

Japanese Anime Industry Confronts AI Copyright Issues // WinBuzzer 

(https://winbuzzer.com/2024/06/07/ai-image-generation-sparks-legal-concerns-in-

anime-industry-xcxwbn/). 07.06.2024). 
*** 

 

«…У своїй переглянутій стратегії «Крута Японія», оприлюдненій у 

вівторок, уряд заявив, що має на меті збільшити експорт відеоігор, манги 

та аніме до 20 трильйонів ієн (майже 130 мільярдів доларів) до 2033 року…  

Стрімінговий бум, викликаний пандемією, допоміг підвищити світовий 

авторитет аніме, включно з такими франшизами, як «Винищувач демонів», 

який мав світові касові збори.  

Феномен «Vtubers» — віртуальних анімованих користувачів YouTube, які 

грають у відеоігри — також сприяє посиленню міжнародної м’якої сили Японії, 

йдеться в стратегії.  

Поєднуючи зростання цих секторів із суміжними галузями, включаючи 

моду, косметику та в’їзний туризм, Японія планує отримати економічну вигоду 

в розмірі ¥50 трильйонів до 2033 року.  

Стратегія також включає плани щодо посилення боротьби з піратськими 

веб-сайтами, які незаконно безкоштовно поширюють аніме та мангу мовами, 

зокрема англійською та в’єтнамською.  

«Посилення заходів проти піратських веб-сайтів має важливе значення 

для розширення глобального ринку», — йдеться в повідомленні, 

попереджаючи, що частина доходів від реклами може піти кримінальним 

синдикатам…» (Japan aims to quadruple overseas market for anime, games // 

https://winbuzzer.com/tag/artificial-intelligence-ai/
https://winbuzzer.com/tag/datasets/
https://winbuzzer.com/tag/ai-image-generation/
https://winbuzzer.com/tag/ai-image-generation/
https://en.wikipedia.org/wiki/Pikachu
https://winbuzzer.com/tag/pokemon/
https://winbuzzer.com/tag/ai-generated-images/
https://winbuzzer.com/tag/ai-generated-images/
https://winbuzzer.com/author/luke/
https://winbuzzer.com/2024/06/07/ai-image-generation-sparks-legal-concerns-in-anime-industry-xcxwbn/
https://winbuzzer.com/2024/06/07/ai-image-generation-sparks-legal-concerns-in-anime-industry-xcxwbn/
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THE JAPAN TIMES LTD. 

(https://www.japantimes.co.jp/business/2024/06/05/japan-anime-games-market/). 

05.06.2024). 
*** 

 

Наука в сфері інтелектуальної власності 
 

«…За останнє десятиліття видавнича справа у відкритому доступі 

стрімко прогресувала. Згідно зі звітом "Глобальний стан відкритого доступу 

2021", який спирається на дані кількох бібліометричних сервісів2, майже 

половину світового наукового доробку за 2020 рік можна прочитати або 

завантажити без оплати. Прихильники відкритого доступу часто стверджують, 

що дослідники мають моральний обов'язок ділитися знаннями зі своїми 

колегами в країнах, які не мають коштів на оплату доступу.  

Відкритий доступ також відіграє певну роль у покращенні потоку 

досліджень з бідніших країн до решти світу. 

Багато країн з низьким рівнем доходу мають розгалужену видавничу 

інфраструктуру з відкритим доступом, що дозволяє дослідникам ділитися 

своїми напрацюваннями з іншими. Уряди кількох латиноамериканських країн 

фінансують журнали з відкритим доступом з кінця 1990-х років, а нещодавно 

сплеск місцевих журналів з відкритим доступом і видавничих порталів в 

Індонезії призвів до того, що понад 80% дослідницької продукції країни 

перебуває у вільному доступі… 

Інша проблема полягає в тому, що вчені з країн з низьким рівнем доходу 

можуть зосередитися на дослідницьких темах, які цікавлять редакторів 

престижних журналів, що базуються в багатих країнах, у спробі просунути 

свою кар'єру, що ще більше викривляє порядок денний досліджень. Це також 

підриває системи обміну знаннями, які існують у країнах з низьким рівнем 

доходу, і може перешкоджати поширенню якісних, актуальних досліджень 

серед тих, хто їх потребує…» (Holly Else. Open access is working — but 

researchers in lower-income countries enjoy fewer benefits // Springer Nature 

Limited (https://www.nature.com/articles/d41586-024-01748-4). 11.06.2024). 
*** 

 

«Відкрита наука - це рух, спрямований на те, щоб зробити наукові 

дослідження, дані та їх поширення доступними для всіх рівнів допитливого 

суспільства, як для аматорів, так і для професіоналів. Хоча ідеали відкритої 

науки сприяють прозорості, співпраці та доступності, деякі видавничі практики 

продовжують перешкоджати досягненню цих цілей… 

1. Платіжні системи та абонентська плата  

Однією з найважливіших перешкод на шляху до відкритої науки є 

поширеність платних послуг та висока вартість передплати, яку накладають 

великі академічні видавництва. Ці платформи обмежують доступ до наукових 

https://www.japantimes.co.jp/business/2024/06/05/japan-anime-games-market/
https://www.nature.com/articles/d41586-024-01748-4#author-0
https://www.nature.com/articles/d41586-024-01748-4
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статей, що ускладнює для дослідників, особливо з установ з низьким рівнем 

доходу та країн, що розвиваються, можливість бути в курсі найновіших 

досягнень. Така модель оплати за доступ увічнює нерівність у доступі до знань 

і гальмує науковий прогрес, обмежуючи коло тих, хто може брати участь у 

науковій дискусії. 

2. Витрати на обробку статей (APC)  

У відповідь на попит на відкритий доступ багато видавців запровадили 

плату за обробку статей (APC), яка вимагає від авторів платити за те, щоб їхня 

робота була у відкритому доступі. Хоча ця модель перекладає тягар витрат з 

читача на автора, вона все ще створює значний бар'єр. Багато дослідників, 

особливо тих, хто не має значного фінансування, вважають, що їм важко 

дозволити собі таку плату. Як наслідок, публікація результатів досліджень 

може стати перекосом у бік добре фінансованих дослідників та установ, що 

підриває інклюзивність, до якої прагне відкрита наука. 

3. Періоди ембарго  

Деякі журнали встановлюють періоди ембарго, під час яких доступ до 

щойно опублікованих статей обмежений для передплатників. Після певного 

періоду статті можуть стати вільно доступними, але ця затримка може 

зашкодити своєчасному поширенню наукових знань. У швидкозмінних галузях, 

таких як медичні дослідження, будь-яка затримка в поширенні результатів 

може гальмувати прогрес і вплинути на прийняття важливих рішень. 

4. Імпакт-фактор та показники цитування 

Покладання на імпакт-фактори журналів та метрики цитування як на 

показники якості досліджень має проблематичні наслідки для відкритої науки. 

Журнали з високим імпакт-фактором часто мають обмежувальну політику 

доступу, і тиск, пов'язаний з необхідністю публікуватися в цих журналах, може 

перешкоджати дослідникам обирати місця відкритого доступу з нижчими 

імпакт-факторами. Більше того, зосередженість на показниках цитування може 

призвести до таких практик, як самоцитування та кільця цитування, які 

спотворюють справжній вплив та якість досліджень. 

5. Відсутність прозорості в експертній оцінці 

Процес експертного оцінювання є фундаментальним для підтримання 

наукових стандартів, проте йому часто бракує прозорості. Традиційне 

експертне рецензування зазвичай є закритим і анонімним, що може призвести 

до упередженості, конфлікту інтересів і відсутності підзвітності. Відкрите 

рецензування, коли коментарі рецензентів і відповіді авторів є 

загальнодоступними, може підвищити прозорість і довіру до процесу 

рецензування. Однак, застосування відкритого експертного оцінювання все ще 

обмежене. 

6. Обмежений обмін даними 

Багато журналів і дослідників досі не дотримуються практики відкритих 

даних, коли дані, що лежать в основі результатів досліджень, є у відкритому 

доступі для перевірки та повторного використання. Накопичення даних 
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обмежує можливості інших дослідників перевіряти результати, відтворювати 

дослідження і спиратися на попередню роботу. Заохочення всебічного обміну 

даними має важливе значення для відтворюваності та надійності наукових 

досліджень. 

7. Хижі журнали 

Поява хижацьких журналів, які експлуатують модель відкритого доступу, 

стягуючи плату за публікацію без надання законних послуг рецензування чи 

редагування, є ще однією значною проблемою. Такі журнали часто ставлять 

прибуток вище за якість, що призводить до поширення погано перевірених і 

ненадійних досліджень. Така практика підриває довіру до публікацій у 

відкритому доступі і шкодить авторитету справжньої відкритої науки… 

Вирішення цих проблем вимагає узгоджених зусиль дослідників, установ, 

спонсорів і видавців для впровадження більш справедливих і прозорих 

практик…» (Problematic Publishing Practices that Harm Open Science // Open 

Universal Science (OPUS) project (https://opusproject.eu/openscience-

news/problematic-publishing-practices-that-harm-open-science/). 03.06.2024). 
*** 

 

«…Історія DOAJ відображає цю зростаючу увагу до чесності та 

довіри в науковому видавництві. Заснована в 2003 році лише з 330 

найменувань, її початковою метою було просто скласти список журналів із 

відкритим доступом, що зростає, і наша невелика команда зосередилася в 

основному на зборі та перевірці інформації. Індекс швидко зростав, і до 2013 

року загальна кількість журналів у індексі досягла 10 000. Коли хижацька 

практика почала зростати, стало зрозуміло, що критерії DOAJ недостатні для 

відсіювання оманливих журналів або журналів із сумнівною практикою 

публікації. Після широких консультацій із громадськістю ми розробили новий 

набір критеріїв оцінки. Самому журналу в індексі було запропоновано 

повторно подати заявку відповідно до нових критеріїв, і в результаті близько 

3300 журналів було видалено в 2016 році через те, що вони не подали повторної 

заявки.  

Усі журнали, які подають заявку на індексування в DOAJ, повинні 

продемонструвати, що вони відповідають нашим поточним критеріям, які 

включають вимоги щодо прозорості, відповідних процесів рецензування, а 

також чітких і послідовних умов авторського права та ліцензування. Заявки 

розглядаються членом редакційної групи DOAJ або одним із нашої спеціально 

навченої спільноти волонтерів, а остаточне рішення щодо включення 

приймається керуючим редактором DOAJ. Лише 24% заявок приймаються при 

початковій заявці, але багато журналів користуються порадами нашої команди, 

щоб покращити свої процедури перед повторною заявкою. Якщо журнал не 

погоджується з нашим рішенням, він може подати апеляцію. Наш апеляційний 

комітет ретельно вивчає кожну справу, беручи до уваги будь-які додаткові 

докази чи переконливі обґрунтування, надані журналом… 

https://opusproject.eu/openscience-news/problematic-publishing-practices-that-harm-open-science/
https://opusproject.eu/openscience-news/problematic-publishing-practices-that-harm-open-science/
https://blog.doaj.org/2014/05/29/a-note-about-reapplications/
https://blog.doaj.org/2014/05/29/a-note-about-reapplications/
https://blog.doaj.org/2014/05/29/a-note-about-reapplications/
https://blog.doaj.org/2014/05/29/a-note-about-reapplications/
https://blog.doaj.org/2016/05/09/doaj-to-remove-approximately-3300-journals/
https://doaj.org/apply/guide/
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Завдання DOAJ полягає в тому, щоб підтримувати довіру в умовах 

постійної зміни стандартів публікації та сумнівної практики публікації. Ми 

наближаємось до цього шляхом уточнення наших критеріїв, удосконалення 

методів і розробки нових ініціатив.  

Одним з важливих кроків, який ми зробили для захисту та підтримки 

стандартів якості журналів, включених до DOAJ, є створення спеціальної 

команди з якості. Ця група працює над розслідуванням підозрюваних випадків 

сумнівної практики, які були помічені під час процесу оцінки заявки або 

членами нашої спільноти. Команда перевіряє склад та компетенцію редакційної 

колегії, перевіряє практику рецензування, опубліковані статті та низку інших 

факторів. Оскільки хижацька практика продовжує розвиватися, наші 

розслідування стають дедалі складнішими, і іноді ми звертаємось за порадою до 

зовнішніх експертів у відповідній галузі. Лише у 2023 році ми провели загалом 

409 розслідувань щодо журналів і видавців, багато з яких призвели до 

виключення з DOAJ принаймні на один рік. Ці рішення також можуть бути 

оскаржені.  

Під час наших розслідувань ми також бачимо низку журналів, які 

потрапляють у «сіру зону» та є низькоякісними, але не хижацькими. Вони 

можуть продемонструвати погане використання мови та нестандартний дизайн 

веб-сайту або нижчі редакційні чи виробничі стандарти. Ми відрізняємо ці 

журнали від справді хижацьких або оманливих журналів.  

Ми також переглядаємо та вдосконалюємо критерії DOAJ, щоб 

забезпечити їх адаптацію до тенденцій у видавничій діяльності. Два нещодавні 

приклади змін – це запровадження критеріїв для охоплення ендогенних та 

спеціальних питань.  

У 2021 році ми запровадили нові критерії ендогенності, оскільки 

спостерігали зв’язок між високими показниками ендогенності та сумнівними чи 

неетичними практиками, такими як скомпрометована експертна оцінка, 

самореклама та потенційні конфлікти інтересів. Тому ми встановили порогове 

значення для прийнятного відсотка статей, авторами яких є редактори, 

рецензенти або члени редакційної ради. Ми знаємо, що це складно для багатьох 

нових журналів; він не призначений для покарання надійних журналів, але 

надає редакторам чіткий шлях до прийняття DOAJ. Ми активно співпрацюємо з 

видавцями та редакторами, щоб обговорити відповідність їхніх журналів 

вимогам і знайти рішення.  

В останні роки ми також спостерігаємо значне зростання кількості 

журналів, які значною мірою покладаються на спеціальні випуски як 

інструмент для збільшення обсягів статей і прибутку, отриманого від журналу 

на основі APC. У громаді зросла стурбованість щодо якості спеціальних 

випусків. Через ці занепокоєння та докази, отримані з наших власних перевірок, 

ми порушили це питання з нашими надійними партнерами: COPE, OASPA та 

WAME. У 2023 році COPE опублікував документ для обговорення найкращих 

практик для колекцій, редагованих гостьовими особами, і, використовуючи це 

https://scholarlykitchen.sspnet.org/2023/08/14/guest-post-in-defense-of-endogeny/
https://scholarlykitchen.sspnet.org/2023/08/14/guest-post-in-defense-of-endogeny/
https://www.snf.ch/en/g2ICvujLDm9ZAU8d/news/the-snsf-is-no-longer-funding-open-access-articles-in-special-issues
https://publicationethics.org/resources/discussion-documents/guest-edited-collections
https://publicationethics.org/resources/discussion-documents/guest-edited-collections
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як відправну точку, ми додали нові критерії для спеціальних випусків , які 

стосувалися питань редакційного нагляду та виключали журнали, які 

покладаються виключно на спеціальні випуски. Відгуки, які ми отримали від 

деяких частин нашої спільноти, ілюструють деякі проблеми, з якими ми 

стикаємося під час впровадження критеріїв, які застосовуються в усіх 

дисциплінах і спільнотах. З нами зв’язалися кілька гуманітарних і соціальних 

журналів і організацій, які мають давно встановлені моделі публікацій, 

засновані на особливих проблемах, стурбовані тим, що нові критерії виключили 

їх із DOAJ. Після додаткових консультацій ми відпустили оновлену версію 

критеріїв без цього обмеження.  

Обидва ці приклади ілюструють небажані наслідки для журналів і 

видавців, які можуть виникнути внаслідок змін наших критеріїв. З часом наша 

роль в екосистемі відкритого доступу перетворилася на роль охоронця воріт і 

арбітра стандартів, і рішення про те, чи індексувати журнал, може мати 

серйозні наслідки для репутації, впливу та навіть виживання журналу.  

Ми дуже серйозно ставимося до цієї відповідальності та постійно 

балансуємо між необхідністю забезпечення якості журналів у нашому індексі та 

нашим прагненням бути якомога більш інклюзивним. Наша команда уважно 

стежить за розвитком наукових публікацій і тісно співпрацює з громадськістю, 

щоб зрозуміти тенденції та проблеми. Ми приймаємо рішення щодо критеріїв 

шляхом ретельного процесу співпраці, консультацій із надійними партнерами 

та співпраці з редакторами журналів і видавцями, щоб обговорити, що є 

прийнятним і розумним. Щоб підвищити прозорість і забезпечити, щоб наші 

консультації були максимально інклюзивними, ми знаходимося в процесі 

створення Консультативної групи з питань редакційної політики, яка 

включатиме глобальне представництво наших різних груп зацікавлених сторін і 

дисциплін…» (Cenyu Shen. DOAJ’s Role in Supporting Trust in Scholarly 

Journals: Current Challenges and Future Solutions // Society for Scholarly 

Publishing (SSP) (https://scholarlykitchen.sspnet.org/2024/06/06/guest-post-doajs-

role-in-supporting-trust-in-scholarly-journals-current-challenges-and-future-

solutions/). 06.06.2024). 
*** 

 

«…Springer Nature випустив два нові спеціальні інструменти 

штучного інтелекту для підтримки ідентифікації документів, які містять 

створений штучним інтелектом фейковий вміст та/або проблемні 

зображення — два показники проблем сумлінності дослідження.  

Один інструмент, розроблений разом із науковим підрозділом Slimmer AI 

Science, який Springer Nature придбав у 2023 році, Geppetto виявляє контент, 

створений штучним інтелектом, що є класичним показником діяльності 

паперової фабрики.  

Geppetto ділить аркуш на розділи та використовує власні алгоритми для 

перевірки узгодженості тексту в кожному розділі. Потім розділи отримують 

https://blog.doaj.org/2023/11/02/new-criteria-for-special-issues/
https://blog.doaj.org/2024/01/25/weve-amended-our-special-issues-criteria/
https://blog.doaj.org/2024/01/25/weve-amended-our-special-issues-criteria/
https://scholarlykitchen.sspnet.org/2024/06/06/guest-post-doajs-role-in-supporting-trust-in-scholarly-journals-current-challenges-and-future-solutions/
https://scholarlykitchen.sspnet.org/2024/06/06/guest-post-doajs-role-in-supporting-trust-in-scholarly-journals-current-challenges-and-future-solutions/
https://scholarlykitchen.sspnet.org/2024/06/06/guest-post-doajs-role-in-supporting-trust-in-scholarly-journals-current-challenges-and-future-solutions/
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оцінку на основі ймовірності того, що текст у них створено ШІ. Що вищий бал, 

то більша ймовірність виникнення проблем, ініціювання перевірки персоналом 

Springer Nature. Джеппетто вже відповідає за виявлення сотень підроблених 

статей відразу після подання, запобігаючи їх публікації та забираючи 

дорогоцінний час редакторів і рецензентів.  

SnappShot, також розроблений власними силами, є інструментом аналізу 

цілісності зображень за допомогою ШІ. Наразі використовується для аналізу 

PDF-файлів, що містять гелеві та плямові зображення, і пошуку дублікатів у 

цих типах зображень – це ще одна відома проблема цілісності в галузі – це буде 

розширено, щоб охопити додаткові типи зображень і проблеми цілісності та 

прискорити перевірку паперів.  

Як і у випадку з Geppetto, SnappShot не приймає рішення про те, чи має 

подання перейти до наступного етапу процесу редагування, але надає сигнал 

про те, чи потрібна людська оцінка зображень. Інструмент не тільки допомагає 

уникнути публікації дубльованих або маніпуляційних даних, але також 

підтримує хороші відгуки для авторів про їхні цифри, наприклад, якщо цифри 

були ненавмисно дубльовані, заохочуючи вищі стандарти дослідницької 

практики та управління даними...  

Ці інструменти штучного інтелекту є двома з багатьох, які наразі 

розробляються власними силами в рамках постійного зобов’язання Springer 

Nature щодо забезпечення цілісності контенту, який він публікує, що включає 

інвестиції в команду експертів, яка швидко зростає, і масштабний розвиток 

технологій. Springer Nature також прагне до постійної співпраці з ширшою 

видавничою спільнотою як організація, що вносить свій внесок у STM Integrity 

Hub, який сприяє обміну знаннями та даними та розробляє спільні технологічні 

інструменти» (Springer Nature unveils two new AI tools to protect research 

integrity // Springer Nature 

(https://group.springernature.com/gp/group/media/press-releases/new-research-

integrity-tools-using-ai/27200740). 12.06.2024). 
*** 

 

«Прийнявши Рекомендацію ЮНЕСКО щодо відкритої науки 2021 

року, країни взяли на себе колективне зобов’язання щодо прозорості, 

співпраці та інклюзивності в просуванні відкритої науки в усьому світі.  

Вони також взяли на себе зобов’язання регулярно відстежувати та 

оцінювати вплив політики, механізмів, ініціатив і стимулів у сфері відкритої 

науки, використовуючи комбінацію кількісних і якісних підходів, а також 

розробляти стратегії для моніторингу ефективності та довгострокової 

ефективності відкритої науки, які включають підхід за участю багатьох 

зацікавлених сторін… 

Тому для забезпечення більш відкритого, прозорого та рівноправного 

доступу до результатів і процесів науки, а також до вигод, які випливають з 

наукових досягнень, надзвичайно важливо спиратися на спільні принципи 

https://group.springernature.com/gp/group/media/press-releases/new-research-integrity-tools-using-ai/27200740
https://group.springernature.com/gp/group/media/press-releases/new-research-integrity-tools-using-ai/27200740
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моніторингу відкритої науки. Спільний підхід до моніторингу може підтримати 

світову спільноту в ефективній оцінці прогресу, визначенні областей для 

вдосконалення та просуванні практик, які підтримують культурний зсув до 

відкритої науки, яка справді відповідає цілям відкритої науки.  

Проект принципів моніторингу відкритої науки є відправною точкою для 

всесвітніх консультацій, метою яких є сприяння ширшому залученню та 

забезпечення включення різноманітних точок зору в глобальне бачення 

структури моніторингу відкритої науки. Він базується на існуючих і поточних 

ініціативах щодо моніторингу відкритої науки на національному, 

регіональному та глобальному рівнях. Ваш досвід і знання є неоціненними у 

формуванні майбутнього моніторингу відкритої науки.  

Роздуми над проектом Принципів були розпочаті на міжнародному 

семінарі « Створення системи моніторингу відкритої науки за допомогою 

відкритих технологій », що відбувся в грудні 2023 року в ЮНЕСКО, і 

просунулися в рамках нещодавно запущеної Ініціативи моніторингу відкритої 

науки , яку очолювали Міністерство вищої освіти Франції та Дослідження, 

Університет Лотарингії та Інрії, а також ЮНЕСКО. 

…ЮНЕСКО закликає всі регіони та зацікавлені сторони надати внески та 

коментарі щодо проекту принципів моніторингу відкритої науки.  

Кінцевий термін подання: 30 листопада 2024 року» (Call for inputs: Global 

Consultation on the Draft Principles of Open Science Monitoring // UNESCO 

(https://www.unesco.org/en/articles/call-inputs-global-consultation-draft-

principles-open-science-monitoring). 06.06.2024). 

*** 

 

«…У 2024 році було помічено значне зростання вартості обробки 

статей (APC). Ціни на повністю відкритий доступ (ОА) зросли приблизно на 

9,5% порівняно з цінами, встановленими рік тому. За той самий період ціни в 

гібридних журналах зросли в середньому на 4,2%. Максимальні APC для 

журналів, що повністю підтримують OA, залишилися на рівні $8 900, але для 

гібридних журналів вони зросли до $12 290 (що на $600 більше, ніж минулого 

року). 

… за останні кілька років інфляція перевищила свої довгострокові середні 

показники. …доходи, що надходять на ринок наукових журналів загалом, 

фактично впали в реальному вираженні. Отже, ціни на публікацію загалом 

дещо знижуються. Чи стосується це цін на APC? 

https://www.unesco.org/en/articles/building-open-science-monitoring-framework-open-technologies
https://www.unesco.org/en/articles/building-open-science-monitoring-framework-open-technologies
https://open-science-monitoring.org/
https://open-science-monitoring.org/
https://www.unesco.org/en/articles/call-inputs-global-consultation-draft-principles-open-science-monitoring
https://www.unesco.org/en/articles/call-inputs-global-consultation-draft-principles-open-science-monitoring
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На рисунку вище порівнюються середньорічні зміни АПК, як зазначено 

(вгорі, синя лінія), та зміни, скориговані на інфляцію (внизу, червона лінія)… 

Протягом більшості років ціни на APC падали в реальному виразі. 

Іншими словами, вони зростають повільніше, ніж інфляція.  

Винятком є 2021 рік, коли ми побачили значне зростання, але помірні 

темпи інфляції.  

Для порівняння: інфляція в середньому становить близько 4%, але у 2022 році 

вона підскочила до трохи більше 8%. У 2024 році вона, ймовірно, становитиме 

близько 6%... 

 
 

На малюнку вище порівнюються середньорічні зміни в APC журналів, що 

повністю ведуть відкриту акцію, як зазначено (верхня, синя лінія), із змінами, 

скоригованими на інфляцію (нижня, червона лінія)…  

Тут картина інша. Повністю OA APC зростали в реальному вираженні так 

само часто, як і знижувалися в реальному вираженні.  
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Зростання цін вище рівня інфляції було особливо помітним у 2021 та 2024 

роках. 

Загалом, ціни на OA зростають нижче рівня інфляції. Наша оцінка ринку 

свідчить про зростання ринкової вартості OA у реальному вимірі, тож схоже, 

що вартість ринку OA визначається попитом.  

Оскільки автори дедалі більше користуються відкритим доступом, не 

дивно, що загальні витрати на нього зростають. Однак дані свідчать про те, що 

вони отримують (скромне) збільшення співвідношення ціни та якості, оскільки 

зростання цін падає в реальному вираженні. (І, щоб бути справедливим, те ж 

саме стосується ринку наукових журналів в цілому, де обсяг також зростає 

швидше, ніж вартість)…» (Dan Pollock and Heather Staines. The Realities of 

Increasing Open Access Charges // Delta Think (https://deltathink.com/news-

views-the-realities-of-increasing-open-access-charges/). 06.2024). 
*** 

 
Європейський Союз 

 

«…Кожен другий письменник не отримує авансу за свою книгу або 

змушений чекати до двох років на свій перший роялті, прозорість у 

цифровій та стрімінговій сферах загалом відсутня, а більшість контрактів 

укладаються на понад 100 років: 7 червня, у 3-тю річницю набуття чинності 

Директиви про авторське право і суміжні права на єдиному цифровому ринку 

(2019/790 (ЄС) (далі: Директива CDSM), Європейська конфедерація 

письменників (EWC) опублікувала 45-сторінковий доклад про вплив статей 18-

23 на договірне становище письменників у європейському секторі.  

З березня по липень 2023 року EWC проводила моніторинг договірного 

становища авторів художніх творів у 19 країнах ЄС, країнах, що не входять до 

ЄС, та країнах Європейської економічної зони, а також вплив Директиви CDSM 

на правові угоди в європейському книжковому секторі, де це можливо, за 

допомогою онлайн-опитування, що включало 43 кількісні та якісні запитання та 

тематичні дослідження... 

Вибрані висновки 45-сторінкового звіту про авторські контракти 

відповідно до Директиви CDSM 

    Стаття 18 / Відсутня послідовна належна винагорода: Авансовий платіж 

характерний лише для 42% авторів. Нові та молоді автори не отримують або 

рідко отримують аванс. Пропорційна винагорода, як і 20 років тому: 

Письменники ніколи не отримують винагороду за свою роботу, а лише 

фінансову частку від доходів, пов'язаних з використанням - від 5% до 8% від 

ціни продажу для кишенькових книжок і від 8% до 10% для книжок у твердій 

обкладинці як роялті (у країнах з фіксованими цінами на книжки). Протягом 

десятиліть ця частка не збільшувалася. Розрив у цифровій вартості: 

Пропорційна винагорода за потокове та цифрове використання електронних та 

аудіокниг є нездійсненною місією. 

https://deltathink.com/author/jointauthoring2/
https://deltathink.com/news-views-the-realities-of-increasing-open-access-charges/
https://deltathink.com/news-views-the-realities-of-increasing-open-access-charges/
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    Стаття 19 / Прогалини в прозорості: Автори отримують фінансові звіти 

раз на рік. Про кращі практики (дворічна звітність) повідомляється лише у 

Швеції, Португалії, Данії, Німеччині. Понад 60% бракує такої інформації, як 

кількість цифрових продажів (25%), цифрових позик (до 80%), пошукових 

запитів за цифровими фіксованими тарифами або моделями підписки (85%) для 

е- та аудіокниг. 

    Стаття 20 та стаття 23 / Відсутність органів медіації: Відповідно до ст. 23 

Директиви CDSM, держави-члени ЄС зобов'язані гарантувати, що положення, 

які запроваджують альтернативні процедури вирішення спорів, не підлягають 

скасуванню. На сьогоднішній день жодна з країн, в яких проводився 

моніторинг, не запровадила протоколів медіації або органів з вирішення спорів. 

    Стаття 22 / Довічна передача прав: Сімдесят п'ять відсотків авторів 

художніх творів передають права на весь термін дії законодавства (до 70 років 

після смерті = 100-120 років). 

    Позитивні наслідки: У 70 відсотках країн контракти на викуп не є 

поширеними. 

Крім того, EWC аналізує виконання державами-членами статей 18-23 і 

перевіряє недоліки або відсутність ефекту. Європейську Комісію просять діяти 

щодо таких аспектів, як забезпечення прозорості по відношенню до 

європейських і неєвропейських цифрових розповсюджувачів, закликати країни-

члени створити органи посередництва та ініціювати санкції проти держав-

членів Болгарії, Португалія та Румунія за недостатнє виконання або 

невиконання Директиви 1992 року про право оренди та позики (відновлена у 

2006 році)…» (Media Information: 3rd Anniversary of the Copyright Directive // 

European Writers’ Council (https://europeanwriterscouncil.eu/media-information-

3rd-anniversary-of-the-copyright-directive/). 05.06.2024). 

*** 

 

«У травні 2023 року міністри досліджень країн-членів ЄС не стали 

затягувати з оцінкою стану академічних публікацій.  

Витрати "стають непідйомними для спонсорів державних досліджень та 

установ, відповідальних за витрачання державних коштів, зменшуючи 

фінансування, доступне для досліджень", - зазначили міністри у спільній заяві, 

оприлюдненій Радою ЄС. 

Ці різкі слова додали політичної ваги прагненню академічної спільноти 

повернути собі право власності на наукові публікації, передавши владу з рук 

комерційних видавництв на користь некомерційних журналів і платформ. Хоча 

останніми роками відбувся зсув у бік публікацій у відкритому доступі, коли 

результати досліджень оплачуються платниками податків, це значною мірою 

призвело до того, що витрати на публікацію перекладаються з читача на автора. 

Ця "золота" модель відкритого доступу, в якій комерційні видавництва 

все ще тримають кермо влади і можуть вимагати високу плату за обробку 

статей, призвела до зростання тиску з боку незадоволених установ, дослідників 

https://europeanwriterscouncil.eu/media-information-3rd-anniversary-of-the-copyright-directive/
https://europeanwriterscouncil.eu/media-information-3rd-anniversary-of-the-copyright-directive/


143 

 

та академічних груп, які вимагають більш радикального підходу. Зростає 

імпульс до "діамантового" відкритого доступу - неприбуткової моделі, коли ні з 

авторів, ні з читачів не стягується плата.  

Для багатьох представників дослідницької спільноти "діамантова" модель 

є більш бажаною і справедливою. Але амбіції змінити ландшафт видавничої 

діяльності у відкритому доступі викликали питання щодо фінансування та 

координації… 

Поштовх до відкритого доступу до "діамантової" моделі особливо 

сильний в Європі, про що свідчить той факт, що Рада закликала національні 

уряди та Європейську комісію "посилити підтримку" некомерційних публікацій 

у відкритому доступі. Але для того, щоб відбулися зміни, спонсори наукових 

досліджень повинні підтримати відкритий доступ до діамантів, а це вимагає 

нового підходу…» (Frances Jones. Open access: The price of diamond // 

Research Professional News (https://www.researchprofessionalnews.com/rr-news-

europe-infrastructure-2024-6-open-access-the-price-of-diamond/). 06.06.2024). 
*** 

 

«…Після шквалу політик, спрямованих на розвиток відкритої науки, 

ми спостерігаємо хвилю зусиль, спрямованих на моніторинг її розвитку… 
Французька ініціатива з моніторингу відкритої науки… збирає інформацію з 

різних країн та інституцій, а також пропонує загальні принципи моніторингу 

відкритої науки, що також є предметом нещодавно розпочатих консультацій в 

ЮНЕСКО.  

Досі моніторинг зосереджувався на відстеженні сприйняття політики та 

результатів відкритої науки, зокрема, публікацій і даних. Але …не враховується 

…мережа активності та взаємодії, яка лежить в основі видимого результату.  

Відкрита наука - це не лише зміна дослідницьких практик, але й їхніх 

мотивацій та цінностей…  

Вузькоспрямований моніторинг може не лише упустити важливі аспекти 

відкритої науки, але й призвести до згубних непередбачуваних наслідків… 

Наприклад, збільшення кількості публікацій у відкритому доступі може 

здаватися прогресом, оскільки це означає, що більше інформації стає вільно 

доступною. Однак, якщо відкритість залежить від моделей оплати за 

публікацію, це створює нерівність, оскільки дослідники, які не можуть 

дозволити собі оплату за публікацію, стають менш помітними. Це також може 

призвести до того, що недобросовісні видавці послаблюватимуть процеси 

рецензування задля збільшення економічної вигоди.  

Ці наслідки важче позначаються на дослідниках з маргіналізованих 

наукових спільнот і місць, а це означає, що моніторинг, орієнтований на 

результат, підриває цінності відкритої науки і послаблює бідніші дослідницькі 

системи. Загалом, це посилює систему "публікуй або помри", орієнтовану на 

кількість, замість того, щоб підтримувати повільне і вдумливе створення знань 

для значущих цілей - глибшу трансформацію, необхідну для зв'язку між наукою 
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і суспільством. Непрофесійні читачі не повинні продиратися крізь постійно 

зростаючі джунглі результатів досліджень. 

Подібні проблеми існують і з обміном даними: мало свідчень 

осмисленого повторного використання наборів даних у великих масштабах, за 

винятком кількох дисциплін, таких як геноміка; питання контролю якості 

недостатньо вивчені; а зберігання і довгострокове кураторство залишаються 

проблематичними. Отже, якщо відкриті дані не призначені виключно для 

моделей штучного інтелекту, підрахунок наборів даних не призведе до 

значущих висновків.  

Поточні зусилля з моніторингу можуть бути корисними, але їхня вузькість 

може призвести до того, що діяльність із залучення, а також використання і 

переваги відкритої науки залишаться поза увагою. Для того, щоб відкрита 

наука відповідала своїм обіцянкам сприяти дослідженням, які роблять світ 

кращим, потрібні глибші зусилля, що охоплюють контекст і цінності…» (Ismael 

Rafols, Louise Bezuidenhout. Judge open science by its outcomes, not its outputs // 

Research Professional News (https://www.researchprofessionalnews.com/rr-news-

europe-views-of-europe-2024-6-judge-open-science-by-its-outcomes-not-its-

outputs/). 17.06.2024). 

*** 

 

«OPEN є частиною Платформи відкритої науки (pon.edu.pl) 

Міждисциплінарного центру математичного та обчислювального 

моделювання Варшавського університету (icm.edu.pl). Раніше відомий 

польській академічній спільноті як репозитарій CeON, він дозволяє польським 

дослідникам з усіх галузей відкрито ділитися своїми статтями, книгами, 

матеріалами конференцій, звітами, докторськими дисертаціями та іншими 

науковими текстами.  

Публікації в Репозитарії індексуються найважливішими агрегаторами та 

пошуковими системами і завантажуються користувачами з усього світу.  

Репозитарій збагачено новими можливостями для перегляду, пошуку та 

ідентифікації публікацій та їх авторів… 

Доступ до всіх матеріалів є безкоштовним і відкритим для всіх 

зацікавлених осіб. Майже 15 000 з майже 23 000 зібраних публікацій доступні 

за ліцензіями Creative Commons, інші - на умовах добросовісного 

використання» (Agnieszka Cybulska-Phelan. OPEN — a new version of the 

Repository of Open Scientific Publications // OpenAIRE 

(https://www.openaire.eu/blogs/open-repository-pl). 18.06.2024). 

*** 

 

«Diamond OA Standard (DOAS) — це новий інструмент, наданий 

проектом DIAMAS для підвищення якості видавництва Diamond Open 

Access (OA). Будучи і технічним посібником, і практичним ресурсом для 
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порівняльного аналізу, DOAS поєднує вичерпні рекомендації з інструментом 

самооцінки для підвищення стандартів у наукових публікаціях… 

DOAS базується на важливих і перевірених критеріях у семи ключових 

компонентах наукових публікацій, щоб забезпечити справедливі, прозорі та 

високоякісні практики. Ці компоненти включають:  

1. Фінансування  

2. Юридична власність, місія та управління  

3. Відкрита наука  

4. Редакційне керівництво, редакційна якість і цілісність досліджень  

5. Ефективність технічного обслуговування  

6. Видимість, комунікація, маркетинг і вплив  

7. Справедливість, різноманітність, інтеграція та належність (EDIB), 

багатомовність та гендерна рівність  

Кожна з цих сфер підтримується детальними критеріями та вказівками, 

розробленими шляхом ретельного аналізу існуючих стандартів і найкращих 

практик, удосконалених на основі відгуків спільноти. Звертаючись до цих 

основних компонентів, DOAS виступає за модель публікації, яка є доступною 

та керованою академічною спільнотою. Стандарти були викладені в проекті 

DIAMAS EQSIP.  

Запровадження інструменту самооцінки DOAS знаменує собою значний 

крок у забезпеченні дотримання високоякісних стандартів Diamond OA. Цей 

інструмент дає змогу видавцям оцінити їхню відповідність цим стандартам, 

забезпечуючи чіткий шлях до вдосконалення своєї практики публікації. Заклади 

можуть використовувати цей ресурс, щоб визначити сильні та слабкі сторони, 

сприяючи вдосконаленню публікаційних стандартів рівня Diamond OA…» 

(Introducing DOAS: The Benchmark for Diamond Open Access Quality // 

DIAMAS (https://diamasproject.eu/introducing-doas-the-benchmark-for-diamond-

open-access-quality/). 05.06.2024). 05.06.2024). 
*** 

 

«…Фінансований ЄС проект Diamas «Розробка інституційних 

моделей відкритого доступу для публікації для розвитку наукових 

комунікацій» розробляє набір політичних рекомендацій і вказівок щодо 

діамантового відкритого доступу для інституційних керівників. Модель, 

яка наразі становить досить невелику частину наукового видавничого 

ландшафту, передбачає, що дослідницькі статті робляться відкрито доступними 

для читачів без оплати з боку них або авторів через інституційну підтримку 

видавничої платформи. 

Тексти проекту Diamas мають бути опубліковані наступного року, але 26 

червня проект опублікував пост у блозі, в якому виклав деякі початкові ідеї, 

отримані в процесі спільного проектування під керівництвом Європейської 

асоціації університетів. 

https://zenodo.org/records/10726732
https://diamasproject.eu/introducing-doas-the-benchmark-for-diamond-open-access-quality/
https://diamasproject.eu/introducing-doas-the-benchmark-for-diamond-open-access-quality/


146 

 

У блозі йдеться про те, що для подолання викликів, з якими стикається 

діамантова модель, знадобиться комплекс політик, серед яких - брак сталого 

фінансування, стимулів і винагород, а також професійних кадрів.  

Тому "на інституційному рівні потрібно більше фінансування, потенціалу 

та інфраструктури", а також створення національних центрів потенціалу для 

об'єднання фінансування та ресурсів. 

Інституційні лідери повинні "приділяти більше уваги потенціалу" моделі, 

додається в дописі, визнаючи, що наразі їм "важко побачити чітку віддачу від 

інвестицій". Необхідні докази щодо витрат і вигод, йдеться в доповіді. 

Національні політичні рамки також відіграють "важливу роль у сприянні 

(або перешкоджанні) впровадженню" діамантової моделі, зазначається в дописі. 

Оскільки на публікаційні вподобання дослідників все ще сильно впливає 

репутація журналів, він закликає до ініціатив з підвищення обізнаності, 

спрямованих на популяризацію переваг відкритого доступу до алмазів серед 

академічної спільноти в цілому…» (Emily Twinch. ‘Mix of policies needed to 

support diamond open access’ // Research Professional News 

(https://www.researchprofessionalnews.com/rr-news-europe-infrastructure-2024-6-

mix-of-policies-needed-to-support-diamond-open-access/). 28.06.2024). 

*** 

 
Китайська Народна Республіка 

 

«13 червня 2024 року було оголошено про підписання нової угоди між 

PubScholar та Directory of Open Access Journals (DOAJ).  

PubScholar та DOAJ співпрацюватимуть з метою просування 

високоякісних наукових публікацій у відкритому доступі та підвищення 

видимості, доступності та впливу якісних журналів у відкритому доступі в 

Китаї та на міжнародному рівні. 

Публічна академічна платформа PubScholar створена Китайською 

академією наук як провідна сила в національній стратегічній науково-технічній 

системі. Вона виконує роль захисника академічних ресурсів як "національної 

команди" для задоволення потреб в академічних ресурсах для науково-

технічних інновацій у всьому науково-технічному співтоваристві та 

суспільстві. Платформа надає такі послуги, як пошук, доступ та обмін 

публічними академічними ресурсами.  

Платформа, дотримуючись прав інтелектуальної власності та 

міжнародних норм, використовує переваги Китайської академії наук у 

володінні багатими і високоякісними академічними ресурсами. Вона заохочує 

співпрацю з академічними ресурсними установами як на національному, так і 

на міжнародному рівні з метою максимізації доступу до високоякісних 

академічних ресурсів. Наразі платформа інтегрує ресурси Китайської академії 

наук, включаючи науково-технічні досягнення, наукові публікації та ресурси 

академічних обмінів. Вона також включає академічні ресурси, які можуть бути 
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інтегровані в середовище відкритого доступу (OA), а також ті, доступ до яких 

дозволений на основі угод, ліцензій або інших режимів співпраці…» 

(PubScholar joins the movement to support the Directory of Open Access Journals 

// DOAJ Blog (https://blog.doaj.org/2024/06/14/press-release-pubscholar-joins-the-

movement-to-support-the-directory-of-open-access-journals/). 14.06.2024). 

*** 

 
Сполучені Штати Америки 

 

«Каліфорнійський університет знову посідає перше місце серед 100 

найкращих університетів країни за кількістю патентів на винаходи, 

виданих у США у 2023 році. Список 100 найкращих університетів США, які 

отримали патенти на винаходи, був опублікований сьогодні Національною 

академією винахідників (NAI). 

Список використовує дані за календарний рік, отримані від Відомства 

США з патентів і торгових марок, для ранжування шкіл за кількістю отриманих 

протягом року патентів на корисні моделі. З 2013 року NAI щорічно публікує 

список 100 найкращих університетів світу, в якому система Каліфорнійського 

університету є багаторічним лідером. Список 100 найкращих університетів 

США "має на меті надати більш сфокусоване уявлення про національний 

інноваційний ландшафт та внесок, зроблений академічними установами США". 

Патент на корисну модель, який іноді називають "патентом на винахід", - це 

патент, який охоплює створення нового або вдосконаленого продукту, процесу 

або машини. Кількість патентів на винаходи, виданих університету або його 

дослідницькому фонду, є ключовим показником того, наскільки його 

дослідницька діяльність має унікальний комерційний потенціал, для якого 

установа прагне отримати правовий захист. 

Цього року 25 найкращих університетів США та кількість патентів для 

кожного з них:  

Каліфорнійський університет 546  

Массачусетський технологічний інститут 365  

Система Техаського університету 235  

Університет Пердью 201  

Стенфордський університет 199  

Гарвардський університет 186  

Університет штату Арізона 170  

Каліфорнійський технологічний інститут 156  

Університет Джона Хопкінса 142  

Дослідницький фонд Університету Флориди 142  

Мічиганський університет 136  

Дослідницький фонд випускників Вісконсинського університету 134  

Університет Пенсильванії 119  

Піттсбурзький університет 114  
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Північно-Західний університет 108  

Університетська система Меріленду 108  

Університет Міннесоти 96  

Корнельський університет 94  

Університет Дьюка 92  

Вашингтонський університет 92  

Чиказький університет 91  

Університет Колорадо 91  

Університет Іллінойсу 89  

Університет Південної Флориди 88  

Технологічний інститут Джорджії та Університет штату Огайо 87…» (Michael 

T. Nietzel. University Of California System Again Tops List For Most U.S. Patents 

// Forbes (https://www.forbes.com/sites/michaeltnietzel/2024/06/04/university-of-

california-system-again-tops-list-for-most-us-patents/?sh=57419a942e60). 

04.06.2024). 

*** 

 

«…Перехід до відкритого доступу відбувається і прискорюється, 

значною мірою завдяки новим інституційним угодам між бібліотеками та 

видавництвами, які дозволяють авторам публікувати свої роботи 

відкрито. На жаль, домінуюча модель відкритого доступу спирається на плату 

за обробку статей (APC), що встановлює фінансовий бар'єр для авторів, не 

охоплених інституційними угодами. Окрім цієї проблеми справедливості, 

моделі, що базуються на оплаті за обробку статей, також запроваджують 

стимули для видавців, які можуть призвести до пріоритизації кількості статей 

над їхньою якістю, оскільки більше статей означає більший дохід. Цей стимул 

негативно впливає на видавничу доброчесність і сприяє поглибленню кризи на 

паперових фабриках. На щастя, існує справедлива модель відкритого доступу, 

яка допомагає підтримувати доброчесність публікацій. Subscribe to Open (S2O) 

пропонує стійкий і справедливий шлях до забезпечення вільного доступу до 

наукового контенту. 

Subscribe to Open використовує існуючу систему передплати для 

переведення журналів у відкритий доступ. Ось як це працює: нинішнім 

передплатникам, таким як бібліотеки та установи, пропонується продовжити 

передплату на наступний рік. Якщо достатня кількість передплатників 

продовжує передплату, контент журналу стає відкритим для всіх. Якщо ж план 

передплати не виконано, контент залишається доступним лише для 

передплатників. Цей умовний підхід був розроблений для заохочення постійної 

підтримки передплатників. Результатом є справедлива модель відкритого 

доступу, яка не покладається на авторів, що платять за доступ. А оскільки 

видавці не отримують дохід від кількості опублікованих статей, вони не мають 

стимулу знижувати стандарти якості. 

https://www.forbes.com/sites/michaeltnietzel/
https://www.forbes.com/sites/michaeltnietzel/
https://www.forbes.com/sites/michaeltnietzel/2024/06/04/university-of-california-system-again-tops-list-for-most-us-patents/?sh=57419a942e60
https://www.forbes.com/sites/michaeltnietzel/2024/06/04/university-of-california-system-again-tops-list-for-most-us-patents/?sh=57419a942e60
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Модель S2O дедалі ширше впроваджується науковими видавництвами: до 2025 

року понад 300 журналів планують перейти на цю модель…» (Curtis Brundy. 

Open science round-up: May 2024 // International Science Council (ISC) 

(https://council.science/blog/open-science-round-up-may-2024/). 06.06.2024). 
*** 

 

«Цифрове піратство, несанкціоноване використання та 

розповсюдження матеріалів, захищених авторським правом, є поширеною 

проблемою серед студентів у всьому світі... Розуміння та боротьба з 

цифровим піратством має вирішальне значення не лише для збереження 

цілісності інтелектуальної власності, але й для сприяння юридично сумісному 

та етичному академічному середовищу… 

Одним із основоположних кроків у боротьбі з цифровим піратством є 

освітні кампанії, які висвітлюють правові наслідки участі в такій діяльності. 

Багато студентів часто беруть участь у піратстві через зручність або через 

незнання, не до кінця розуміючи потенційні наслідки, які можуть включати 

суворі штрафи та судові позови. Інтегруючи антипіратську освіту в шкільну 

програму, навчальні заклади можуть відіграти ключову роль у роз’ясненні 

учням серйозності цієї проблеми.  

Наприклад, програми підвищення обізнаності можуть бути розроблені, 

щоб проілюструвати, як піратство схоже на крадіжку, позбавляючи творців і 

галузі їхніх законних доходів і перешкоджаючи створенню нового контенту. 

Такі програми можуть використовувати приклади з реального життя, коли 

особи стикаються з юридичними покараннями за розповсюдження або 

використання піратського програмного забезпечення, музики, фільмів і книг. 

Крім того, ці кампанії також можуть усунути неправильні уявлення про 

цифровий контент, наприклад, уявлення про те, що все, що є в Інтернеті, можна 

використовувати безкоштовно…  

Окрім розуміння юридичних наслідків піратства, студентам важливо 

оцінити внутрішню цінність оригінального вмісту. Оригінальний цифровий 

вміст — будь то програмне забезпечення, літературні твори, музика чи відео — 

має переваги, яких часто не має піратських матеріалів, наприклад підтримку 

клієнтів, регулярні оновлення та покращені функції безпеки. Крім того, 

придбання або законне отримання контенту безпосередньо підтримує творців і 

сприяє стійкості творчих індустрій.  

Заохочення студентів поважати та цінувати права творців передбачає 

виховання цінування творчого процесу та значних зусиль, пов’язаних із 

створенням оригінального вмісту. Навчальні заклади можуть сприяти цьому, 

висвітлюючи історії від творців контенту, які пояснюють, як піратство 

негативно впливає на їх здатність створювати роботу та підтримувати свої 

засоби до існування. Такі особисті історії можуть глибше резонувати з учнями, 

допомагаючи їм зрозуміти етичні аспекти їхнього вибору… 

https://www.lib.iastate.edu/people/curtis-brundy
https://council.science/blog/open-science-round-up-may-2024/
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Важливим фактором, що сприяє цифровому піратству серед студентів, є 

сприймання недоступності легального контенту. Щоб вирішити цю проблему, 

сприяння доступу до доступних або безкоштовних законних альтернатив є 

життєво важливим. Багато постачальників контенту пропонують послуги 

підписки, освітні знижки або навіть безкоштовний доступ до контенту для 

студентів, що може значно зменшити спокусу вдатися до піратських джерел. 

Наприклад, компанії, що займаються програмним забезпеченням, часто 

надають освітні версії своїх продуктів за зниженими цінами або безкоштовно, 

які включають ту саму функціональність, необхідну для академічної роботи.  

Заклади можуть співпрацювати з цими постачальниками контенту, щоб 

полегшити студентам доступ. Домовляючись про масові ліцензії на програмне 

забезпечення, електронні книги та інші цифрові ресурси, школи та університети 

можуть надати ці основні інструменти за невелику плату або безкоштовно...  

Вплив однолітків може бути потужною силою у формуванні поведінки 

учнів і ставлення до цифрового піратства. Створення спільноти, де етичне 

споживання контенту є нормою, може суттєво запобігти піратству. Ініціативи 

під керівництвом студентів, такі як клуби чи програми представників, 

спрямовані на просування етики авторського права, можуть допомогти 

студентам взяти на себе ініціативу в боротьбі з піратством. Ці програми можуть 

організовувати події, створювати інформаційний контент і проводити кампанії, 

які підкреслюють переваги легального споживання контенту…  

Хоча освіта та етичне переконання є критично важливими, технологічні 

заходи також відіграють вирішальну роль у боротьбі з цифровим піратством. 

Зараз багато навчальних закладів використовують програмне забезпечення, яке 

може виявляти та блокувати доступ до відомих піратських сайтів і запобігати 

завантаженню піратських матеріалів. Хоча ці технології є корисними, їх слід 

впроваджувати обережно, щоб уникнути порушення прав на конфіденційність. 

Прозора політика щодо того, що контролюється і чому це необхідно, може 

допомогти зберегти довіру між студентами та адміністрацією.  

Заклади також можуть використовувати системи управління освітою, які 

інтегрують ліцензовані цифрові ресурси безпосередньо в навчальні платформи. 

Зробивши студентам зручний доступ до легального вмісту в системах, які вони 

вже використовують для навчання, школи можуть значно зменшити спокусу 

шукати піратські матеріали. Крім того, регулярні перевірки та оновлення цих 

технологічних інструментів можуть гарантувати, що вони залишаються 

ефективними проти тактики піратства, що розвивається…» (Real methods that 

will turn students against piracy // Advanced Television Ltd. (https://advanced-

television.com/2024/06/26/real-methods-that-will-turn-students-against-piracy/). 

26.06.2024). 
*** 

 

 

 

https://advanced-television.com/2024/06/26/real-methods-that-will-turn-students-against-piracy/
https://advanced-television.com/2024/06/26/real-methods-that-will-turn-students-against-piracy/
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Японська Держава 

 

«У червні Міністерство освіти, культури, спорту, науки і технологій 

(MEXT) виділило фінансування на загальну суму близько 63 мільйонів 

доларів США на розвиток інфраструктури для забезпечення 

загальнонаціонального доступу до результатів досліджень у форматі 

"зеленого" відкритого доступу. У лютому міністерство вже оголосило, що з 

квітня 2025 року дослідники, які отримують державне фінансування, повинні 

будуть розмістити свої дослідження у вільному доступі в інституційних 

репозиторіях. Це робить Японію однією з перших країн у світі, яка впроваджує 

загальнонаціональну стратегію відкритого доступу…» (Green Open Access für 

Japan // open-access.network (https://open-

access.network/services/news/artikel/green-open-access-fuer-japan). 05.06.2024). 

*** 
 

Законодавство з інтелектуальної 

власності 
 

Україна 

 

«Верховна Рада України прийняла в першому читанні законопроєкт 

№ 10392 про академічну доброчесність... Цей закон охоплює широке коло 

сфер, пов’язаних з освітнім та науковим процесом, включно з викладацькою 

діяльністю, навчанням здобувачів освіти, створенням та рецензуванням 

наукових творів, вступними випробуваннями, присудженням наукових ступенів 

та звань, забезпеченням якості освіти тощо. 

Ключовими положеннями законопроєкту є вимога самостійного 

виконання завдань здобувачами освіти, за винятком окремих випадків, та 

норма, яка не визнає особу автором академічного твору, якщо він був повністю 

згенерований штучним інтелектом за запитом цієї особи. Якщо в академічному 

творі використані частини, згенеровані комп’ютерними програмами, автор 

повинен зазначити цей факт і вказати методику формування або посилання на 

відповідну програму. 

Таким чином, законопроєкт спрямований на боротьбу з плагіатом, 

забезпечення академічної доброчесності та підвищення якості наукової та 

освітньої діяльності в Україні шляхом встановлення чітких правил та 

відповідальності за їх порушення» (Olena Iakovenko. За використання 

штучного інтелекту будуть карати: депутати ухвалили закон // 

ITsider.com.ua (https://itsider.com.ua/za-vykorystannya-shtuchnogo-intelektu-

budut-karaty-deputaty-uhvalyly-zakon/). 06.06.2024). 

*** 

 

https://open-access.network/services/news/artikel/green-open-access-fuer-japan
https://open-access.network/services/news/artikel/green-open-access-fuer-japan
https://itd.rada.gov.ua/billInfo/Bills/Card/43481
https://itsider.com.ua/za-vykorystannya-shtuchnogo-intelektu-budut-karaty-deputaty-uhvalyly-zakon/
https://itsider.com.ua/za-vykorystannya-shtuchnogo-intelektu-budut-karaty-deputaty-uhvalyly-zakon/
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«…На шляху до набуття повноправного членства в ЄС однією із 

пріоритетних для імплементації є Директива про авторське право і суміжні 

права на Єдиному цифровому ринку 2019/790 від 17 квітня 2019 року 

(Директива DSM). 

Проаналізуймо деякі положення директив ЄС відносно національного 

законодавства.  

Твори мистецтва, які є суспільним надбанням 

Відповідно до статті 14 Директиви DSM, «коли строк охорони твору 

мистецтва закінчився, будь-який матеріал, отриманий в результаті акту 

відтворення цього твору, не є об'єктом авторського права або суміжних прав, 

якщо тільки матеріал, отриманий в результаті такого акту відтворення, не є 

оригінальним у тому сенсі, що це власний інтелектуальний витвір автора». 

Ця стаття запобігає умовному «продовженню» авторського права твори, 

які є суспільним надбанням, але водночас залишає простір для надання охорони 

авторським правом зображенням таких творів візуального мистецтва, якщо ці 

зображення є оригінальними…  

Таким чином, заклади зі збереження культурної спадщини (наприклад, 

музеї) не наділені авторським правом на оцифроване зображення, що відтворює 

картину, яка у суспільному надбанні, а відтак - правом вимагати виплати 

винагороди за його використання.  

У чинній редакції Закону України про авторське право відсутнє 

однозначне законодавче врегулювання питання цифрового відтворення творів 

образотворчого мистецтва, які перейшли у суспільне надбання. Для креаторів 

це створює невизначеність, пов'язаних із правами на такі об'єкти… 

Глибинний аналіз тексту та даних 

Сьогодні нові технології дають змогу здійснювати автоматизований 

обчислювальний аналіз інформації в цифровій формі, як-от тексту, звуків, 

зображень або даних. Цей процес відомий як глибинний аналіз тексту та даних 

(text and data mining) - він уможливлює опрацювання значних обсягів 

інформації з метою отримання нових знань та виявлення нових тенденцій, у 

тому числі із застосуванням штучного інтелекту. 

За Директивою DSM глибинний аналіз тексту та даних означає будь-яку 

автоматизовану аналітичну техніку, спрямовану на аналіз тексту та даних у 

цифровій формі з метою отримання інформації, яка включає, але не 

обмежується закономірностями, тенденціями та кореляціями... Багато хто 

переконаний, що глибинний аналіз тексту і даних може, зокрема, бути 

корисним науково-дослідній спільноті та, тим самим, підтримати інновації.  

Однак, у деяких випадках глибинний аналіз тексту та даних може 

включати дії щодо об’єктів авторського права, права sui generis на бази даних 

або обох зазначених прав (коли йдеться про відтворення творів чи інших 

об'єктів, витяг елементів вмісту бази даних або обидві дії, які здійснюють, 

наприклад, коли дані нормалізуються в процесі глибинного аналізу тексту та 
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даних). Якщо не застосовується жоден виняток чи обмеження - на здійснення 

таких дій потрібен дозвіл правовласників. 

Проблематика використання аналізу тексту та даних існує й в Україні. 

Пунктом 14 частини 2 статті 22 Закону визначається, що «без дозволу суб'єктів 

авторського права і безоплатно, але із зазначенням імені автора і джерела 

запозичення, допускається виготовлення копій творів, що зроблені із законного 

джерела з метою пошуку тексту і даних, включених до наукових публікацій або 

пов'язаних з ними, для дослідницьких цілей. Це положення застосовується за 

умови, що використання творів не було прямо заборонено суб'єктами 

авторського права відповідним чином, зокрема за допомогою засобів, 

придатних для зчитування комп'ютером з цифрового контенту, що є доступним 

у мережі Інтернет».  

Україна активно впроваджує винятки в авторському праві для 

забезпечення можливості використання аналізу тексту та даних у наукових та 

інноваційних проєктах, і які не можна заборонити умовами договору. Це 

дозволяє сприяти науковим дослідженням та технологічному розвитку, зокрема 

з використання систем штучного інтелекту... 

Сирітські твори 

Наприкінці 2023 року Україна почала впроваджувати механізм набуття 

творами та об'єктами суміжних прав статусу сирітських відповідно до 

Директиви ЄС 2012/28. Поняття сирітського твору або сирітського об'єкта 

суміжних прав було визначено в новому Законі. 

Директива ЄС 2012/28 спрямована на сприяння оцифрування та 

законному онлайн-доступі всередині ЄС до сирітських творів (тобто творів, 

таких як книги, журнали, фільми, правовласник яких невідомий або його 

неможливо встановити), що містяться в колекціях загальнодоступних бібліотек, 

навчальних закладах, музеях, а також у колекціях архівів, установ кіно- та 

аудіоспадщини та в архівах організацій суспільного мовлення в ЄС. 

15 грудня 2023 року Кабінет Міністрів України затвердив Порядок 

набуття та втрати статусу сирітських творів, фонограм, відеограм та 

зафіксованих у них виконань, умов їх дозволеного використання та ведення 

реєстру. На ІР офіс (УКРНОІВІ) було покладено повноваження щодо ведення 

реєстру сирітських творів, що вже активно реалізується. 

Наразі законодавство України не передбачає можливості надання 

закладами зі збереження культурної спадщини інтерактивного доступу до 

сирітських творів. А перелік цих закладів не включає суспільні медіа та освітні 

заклади, як це передбачено зазначеною Директивою. 

Внесення відповідних змін до законодавства України дозволить 

забезпечувати громадськості на некомерційній основі широкий онлайн доступ 

до значної частини фондів музеїв, бібліотек, суспільних медіа, щодо яких 

неможливо встановити чи віднайти правовласника. Це розширить можливості 

суспільства ознайомлюватися з культурною спадщиною» (Любов Майданик. 

Як змінюватиметься законодавство в сфері авторського права відповідно до 
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вимог ЄС? // Інформаційне агенство "ЛІГА:ЗАКОН" 

(https://jurliga.ligazakon.net/news/228759_yak-zmnyuvatimetsya-zakonodavstvo-v-

sfer-avtorskogo-prava-vdpovdno-do-vimog-s). 27.06.2024).   
*** 

 
Європейський Союз 

 

«23 квітня Рада міністрів/Кабінет міністрів Італії схвалив 

законопроект про запровадження заходів та делегування повноважень 

уряду у сфері штучного інтелекту (ШІ).  

Таким чином, це ще не державний закон, а урядова пропозиція, яка буде 

передана до парламенту для обговорення і, можливо, внесення поправок, перш 

ніж він буде затверджений і набуде чинності… 

Зокрема, урядовий проект пропонує внести зміни до Закону про авторське 

право та до закону, що регулює діяльність аудіовізуальних засобів масової 

інформації.  

Законопроект передбачає внесення змін до ст. 1 Закону "Про авторське 

право і суміжні права", обмеживши охорону лише творами людського генія, 

уточнивши, що "навіть якщо вони створені за допомогою інструментів 

штучного інтелекту, за умови, що внесок людини є творчим, релевантним та 

очевидним"…  

Якщо поправка буде схвалена, то для отримання авторського права на 

створення штучного інтелекту необхідно буде довести наявність творчого, 

релевантного та очевидного внеску людини, що, як і передбачалося, викличе 

дебати серед профільних юристів і, рано чи пізно, також у судах. 

Крім того, було вирішено внести до Закону про авторське право статтю, яка б 

розширила право цитування та вільного використання захищених творів, 

включивши до нього "відтворення та вилучення творів або інших матеріалів за 

допомогою моделей і систем (генеративного) штучного інтелекту".  

Сьогодні закон вже дозволяє переказ, цитування або вільне часткове 

відтворення охоронюваного твору, а також його публікацію, якщо це 

здійснюється з метою дослідження, критики або обговорення, за умови, що таке 

використання не становить комерційної конкуренції самому твору. Поширення 

цього винятку із захисту авторських прав на генеративні моделі, такі як Chat-

GPT, Midjourney тощо, які зараз є частиною нашого повсякденного життя, може 

ускладнити притягнення до відповідальності за зловживання. 

Також великий інтерес викликає пропозиція внести зміни до Зведеного 

тексту про аудіовізуальні медіа-послуги, щоб поширити заборону на 

використання методологій і методів, які здатні маніпулювати контентом у 

спосіб, нерозпізнаваний глядачем, на використання систем штучного інтелекту, 

і запровадити зобов'язання маркувати абревіатурою "ШІ" будь-який 

відеоконтент, який був, навіть частково, створений системою штучного 

інтелекту (або в який втручалася система штучного інтелекту). Що стосується 
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лише аудіоконтенту, то передбачається зобов'язання повідомляти про нього "за 

допомогою аудіооголошень або технологій, придатних для розпізнавання".  

Однією з цілей цієї зміни, як видається, є обмеження негативних 

наслідків так званих "глибоких фейків". Однак будь-який контент, який є "явно 

творчим, сатиричним, художнім або вигаданим", буде виключений із 

зобов'язання показувати "позначку штучного інтелекту"» (Fabrizio Gagliardelli. 

Italian Artificial Intelligence Bill: changes to Copyright law and war on “deep 

fakes” // Bugnion SpA (https://www.bugnion.eu/en/italian-artificial-intelligence-

bill-changes-to-copyright-law-and-war-on-deep-fakes/). 03.06.2024). 

*** 

 

«13 травня 2024 року набув чинності новий Регламент про 

географічні зазначення для вин, спиртних напоїв та сільськогосподарської 

продукції (g.A.-VO)…  

Новий регламент означає, що права на географічні зазначення для різних 

категорій вин, спиртних напоїв та сільськогосподарської продукції, які 

поступово розвивалися протягом багатьох років і раніше регулювалися 

непослідовно чотирма окремими нормативно-правовими актами, тепер будуть 

врегульовані в єдиному регламенті на всій території ЄС... 

Центральним елементом нового Регламенту про географічні зазначення, 

ймовірно, буде стаття 26, яка визначає обсяг охорони географічних зазначень. 

Чотирирівневий рівень охорони, вже відомий з попереднього законодавства, 

буде збережено. Відповідно до ч. 1 ст. 26, географічні зазначення і надалі 

охоронятимуться від (а) прямого та непрямого використання; (б) привласнення, 

імітації або схожості; (в) інших неправдивих або таких, що вводять в оману, 

зазначень; та (г) всіх інших дій, що вводять в оману… 

Новим є те, що захист географічних зазначень, викладений у ч. 1 ст. 26, 

тепер також поширюється на всі доменні імена, доступні в ЄС. Єдиним 

вирішальним фактором є те, чи є домен доступним в ЄС. Те, чи створений 

реєстр доменного імені в ЄС, не має значення. Для забезпечення захисту 

географічні зазначення можуть бути заявлені в альтернативних процедурах 

вирішення спорів щодо доменних імен у відповідних реєстрах - принаймні, 

якщо вони створені в ЄС. 

…захист географічних зазначень, включаючи захист від натяків, 

поширюється на товари, що перевозяться транзитом. Це означає, що положення 

також застосовуються до товарів, які ввозяться на митну територію Союзу 

лише для того, щоб бути доставленими звідти до третіх країн. Також чітко 

роз'яснено, що захист також поширюється на товари, призначені для експорту в 

треті країни, і що незаконне використання географічних зазначень повинно 

запобігатися і для цих товарів… 

Крім того, стаття 27 Регламенту про географічні зазначення тепер також 

встановлює правила використання географічних зазначень як інгредієнтів у 

перероблених продуктах, які раніше були розроблені прецедентним правом. У 
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цьому відношенні Регламент спирається на прецедентне право Європейського 

суду: Відповідно, географічне зазначення може використовуватися в назві, 

маркуванні або рекламних матеріалах переробленого продукту лише за умови, 

що (а) кінцевий продукт не містить жодного іншого інгредієнта, порівнянного з 

інгредієнтом, захищеним географічним зазначенням, (б) інгредієнт, позначений 

географічним зазначенням, присутній у такій достатній кількості, що він "надає 

переробленому продукту суттєвої характеристики", і (в) ця кількість зазначена 

на етикетці у відсотках. Якщо існує визнана асоціація виробників, виробники 

фасованих харчових продуктів також повинні своєчасно інформувати її про 

свій продукт і використання географічного зазначення… 

Метою Регламенту щодо географічних зазначень також є підтвердження 

того, що виробники продуктів із географічними зазначеннями можуть 

задовольнити попит суспільства на продукти, які виробляються особливо 

стійким і дружнім до тварин способом. З цією метою асоціації виробників 

можуть узгодити з членами асоціації зобов’язання щодо сталого розвитку. Вони 

повинні встановлювати вищі стандарти, ніж вимоги щодо захисту тварин і 

соціальної, екологічної чи економічної стійкості, які вже встановлені в 

законодавстві Союзу чи національному законодавстві…» (Katharina H. Reuer, 

Regina Geßner. Die neue EU Verordnung über geografische Angaben für Wein, 

Spirituosen und landwirtschaftliche Erzeugnisse - alles einfacher, alles besser? // 

Taylor Wessing  (https://www.taylorwessing.com/de/insights-and-

events/insights/2024/06/neue-eu-verordnung-ueber-geografische-angaben-fuer-

wein-spirituosen). 05.06.2024). 
*** 

 

«Регламент ЄС щодо упаковки та відходів упаковки (PPWR) 

запровадить комплексні вимоги до життєвого циклу упаковки з метою 

вдосконалення практики сталого розвитку в Європейському Союзі… 

Європейський парламент офіційно прийняв Регламент. Однак 

Європейська Рада також має офіційно ухвалити той самий текст, перш ніж 

Регламент буде опубліковано в Офіційному журналі ЄС і набуде чинності… 

PPWR передбачає, що вся упаковка, що надходить на ринок ЄС, має бути 

придатною для вторинної переробки (за деякими винятками), відповідаючи 

певним критеріям конструкції для переробки. Будь-яка пластикова частина 

упаковки повинна містити мінімальний відсоток переробленого вмісту, 

отриманого з пластикових відходів після споживання. Упаковка також повинна 

бути виготовлена таким чином, щоб мінімізувати присутність і концентрацію 

речовин, що викликають занепокоєння.  

З 1 січня 2030 року виробники або імпортери повинні гарантувати, що 

упаковка, розміщена на ринку в ЄС, розроблена таким чином, щоб її вага та 

об’єм були зменшені до мінімуму, необхідного для забезпечення її 

функціональності, беручи до уваги форму та матеріал, з якого виготовлена 
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упаковка. з. Виробники та імпортери повинні гарантувати, що на ринок ЄС не 

потрапить таке пакування:  

1. Упаковка, яка не відповідає певним критеріям ефективності, викладеним 

у Додатку IV Регламенту, наприклад, стосовно «захисту продукту» або «гігієни 

та безпеки».  

2. Упаковка з характеристиками, які спрямовані лише на збільшення 

сприйманого об’єму продукту, включаючи подвійні стінки, фальшиве дно та 

непотрібні шари  

Однак існує виняток із цього правила, якщо дизайн упаковки захищений 

торговими марками чи дизайнами ЄС (або національними торговими марками 

чи дизайнами в державах-членах ЄС) на дату набрання чинності PPWR (зараз 

очікується, що це осінь 2024 року) та якщо застосування вимог до мінімізації 

упаковки впливає на (1) дизайн упаковки таким чином, що він змінює її 

новизну або її індивідуальний характер, або (2) торгову марку таким чином, що 

торгова марка більше не здатна розрізняти позначене добре від інших 

підприємств.  

Компанії, які заповнюють упаковку в групову упаковку, транспортну 

упаковку або упаковку для електронної торгівлі, повинні забезпечити, щоб 

коефіцієнт порожнього простору становив максимум 50%. Підприємства, які 

заповнюють товарну упаковку, також повинні забезпечити скорочення 

порожнього простору до мінімуму, необхідного для забезпечення 

функціональності упаковки, включаючи захист продукту. Заповнювачі 

простору, такі як вирізки паперу та стружки пінополістиролу, усі 

вважатимуться порожнім простором.  

З 1 січня 2030 року суб’єктам господарювання буде заборонено 

розміщувати на ринку певні формати упаковки (повний перелік наведено в 

додатку V). Це стосується дуже легких пластикових пакетів (за деякими 

винятками).  

Упаковка повинна містити етикетки з детальною інформацією про її 

склад і, де це можливо, чи можна компостувати. Можна використовувати QR-

коди для додаткової інформації, а також потрібні чіткі етикетки для систем 

депозиту та повернення. Екологічні заяви щодо властивостей упаковки мають 

відповідати певним критеріям.  

Управління відходами є ще одним важливим аспектом PPWR. Державам-

членам доручено створити системи повернення депозитів і заохочувати системи 

повторного використання та поповнення. Виробники розширюють 

відповідальність виробників за упаковку, яку вони вперше роблять доступною 

на ринку ЄС, включаючи фінансові внески для покриття витрат на утилізацію 

відходів…» (Alexa Lamont. EU Green Reforms: EU Packaging and Packaging 

Waste Regulation // Mishcon de Reya LLP  (https://www.mishcon.com/news/eu-

green-reforms-eu-packaging-and-packaging-waste-regulation). 06.06.2024). 

*** 
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«28 лютого 2024 року Європейський парламент проголосував за 

схвалення запропонованого регламенту про стандартні основні 

патенти (регламент SEP)… 

У той час, як впроваджувачі заробляють на продажі технічних пристроїв, 

постачальники технологій відшкодовують свої інвестиції в дослідження і 

розробки через патентну систему шляхом ліцензування SEP. В рамках співпраці 

з органами, що встановлюють стандарти, постачальники технологій 

погоджуються ліцензувати свої SEP на справедливих, обґрунтованих та 

недискримінаційних умовах (FRAND). Однак може виникнути дисбаланс сил 

між сторонами з глибокими кишенями (які можуть протистояти потенційному 

ліцензіару) і власниками патентів, які можуть вимагати роялті від виконавців 

(можливо, з обмеженими ресурсами і з острахом, що ці виконавці будуть 

заблоковані на ринку через можливість судової заборони). Таким чином, 

встановлення умов FRAND може бути складним на практиці. 

Похвальними цілями регулювання SEP є забезпечення прозорості та 

спрощення ліцензування SEP на умовах FRAND на користь як впроваджувачів, 

так і власників SEP. 

Регламент SEP забезпечує правову основу для створення центру 

компетенції при Відомстві з інтелектуальної власності Європейського союзу 

(EUIPO). Центр компетенції створить реєстр SEP, а експерти будуть призначені 

для проведення перевірок на суттєвість, щоб гарантувати, що патенти, визнані 

суттєвими безпосередньо або через орган, що встановлює стандарти, дійсно є 

суттєвими і можуть бути опубліковані в реєстрі SEP. Очевидно, що з'явиться 

сфера професійної діяльності, пов'язана з веденням переговорів з експертами 

щодо внесення патенту до реєстру SEP, а відповідне процесуальне 

законодавство стане частиною нормативно-правового регулювання SEP. 

Після внесення патентів до реєстру SEP треті сторони можуть подавати 

заявки на отримання сукупних роялті, тобто роялті за всі патенти, якими 

володіє сторона, з метою ліцензування цієї технології… 

Запропоноване регулювання SEP ще не є законом і має бути обговорено 

та схвалено країнами-членами ЄС. Незважаючи на похвальну мету 

регулювання, воно має певні недоліки, оскільки власники SEP зазвичай неохоче 

розкривають ставки роялті, узгоджені з іншими сторонами, щоб, можливо, 

зберегти свою позицію на переговорах. Чому власник SEP декларує свої 

патенти та публікує ставку роялті в публічному реєстрі? Відповідь полягає в 

тому, що згідно з положенням про SEP, протягом шести місяців після 

публікації про надання гранту власник SEP повинен зареєструвати патент у 

компетентному центрі при EUIPO для включення до реєстру. Згідно зі статтею 

26, відсутність реєстрації патенту як SEP може призвести до того, що цей 

патент не може бути примусово виконаний у компетентному суді. Згідно з 

угодою про UPC, компетентним судом буде або UPC, або суд країни-члена ЄС. 

Що робити, якщо від європейського патенту відмовилися? Чи впливає це на те, 

що мається на увазі під компетентним судом? Здається, що ні.  
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Хоча це ще не закон, це, можливо, перший приклад того, як Європейська 

комісія/ЄС використовує UPC для формування промислової політики в рамках 

єдиного ринку» (Jonathan DeVile. Proposed EU standard essential patents 

regulation: using the UPC to shape industrial policy in the EU? // D Young & Co 

LLP (https://www.dyoung.com/en/knowledgebank/articles/upc-standard-essential-

patents-sep). 06.06.2024). 
*** 

 

«Італійський орган з питань комунікацій (AGCOM) опублікував 

Регламент, який є останнім кроком у транспозиції так званого розділу про 

винагороду Директиви ЄС про авторське право і суміжні права на єдиний 

цифровий ринок в Італії… 

Основною метою Регламенту є посилення захисту авторського права і 

суміжних прав шляхом забезпечення отримання авторами і виконавцями 

адекватної і пропорційної винагороди за використання їхніх творів... З цією 

метою Регламент деталізує зміст і обсяг права, наданого авторам і виконавцям, 

на отримання актуальної і повної інформації про використання їхніх творів і 

художніх виконань, яку вони повинні отримувати від своїх перших 

контрагентів за договором щопівроку, якщо тільки не погоджено інше і якщо це 

дозволено. Інформація повинна буде стосуватися насамперед доходів, 

отриманих від використання творів авторів і виконавців, тоді як стрімінгові 

платформи також повинні будуть надавати інформацію про кількість покупок і 

переглядів, а також про кількість своїх підписників. 

Однак через три роки після укладення договору, за яким вони передали 

свої права, автори і виконавці отримуватимуть вищезазначену інформацію від 

своїх перших контрагентів лише за запитом... 

Регламент також передбачає механізм коригування контракту, за 

допомогою якого автори і виконавці мають право на отримання додаткової 

винагороди до первісно узгодженої від сторони, з якою вони уклали контракт 

на використання своїх прав (наприклад, продюсера для аудіовізуальних творів), 

або її правонаступників. Право на цю додаткову винагороду, однак, залежить 

від певних умов. Зокрема, винагорода, спочатку узгоджена в обмін на передачу 

прав, повинна виявитися непропорційно низькою по відношенню до доходу, 

отриманого з часом від експлуатації творів. Крім того, цей механізм діє лише у 

випадках, коли автор або виконавець отримує одноразову винагороду. Крім 

того, для визначення того, чи є початково узгоджена винагорода достатньо 

"непропорційно низькою", тобто такою, що вимагає коригування договору, 

AGCOM перераховує низку факторів, які необхідно враховувати, включаючи 

витрати, понесені на виробництво та експлуатацію твору, внесок автора або 

виконавця, а також те, чи отримував автор або виконавець будь-яку іншу 

винагороду відповідно до інших правових положень… 

Регламент набуде чинності з 15 червня 2024 року» (Chiara Marchisotti. 

AGCOM Approves New Regulation on the Remuneration of Authors and 

https://www.lexology.com/22804/author/Jonathan_DeVile/
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Performers and Collective Rights Management // Global Advertising Lawyers 

Alliance (http://blog.galalaw.com/post/102j9yf/agcom-approves-new-regulation-on-

the-remuneration-of-authors-and-performers-and-c). 14.06.2024). 

*** 

 

«Поправка до Закону Данії про авторське право набуде чинності 1 

липня 2024 року. Поправка кодифікує давно використовуваний принцип у 

датському законодавстві про те, що використання захищених авторським 

правом творів у пародіях і карикатурах не є порушенням твору…  

Зараз цей принцип включено до Закону про авторське право Данії, і, 

таким чином, уся невизначеність щодо нього повинна бути усунена. Однак 

поправка до закону характеризується дещо складним актом збалансування прав 

на свободу вираження поглядів і прав власників авторських прав…  

Зокрема, в поправці йдеться: «Дозволяється використовувати твори, якщо це 

робиться з метою пародії, карикатури або пастишу». Проте, незважаючи на 

його формулювання, виняток не є абсолютним.  

Відповідно до законодавчої історії, суди повинні оцінювати, чи пародія 

або карикатура необґрунтовано завдає шкоди законним інтересам власника 

авторського права в кожному окремому випадку» (Mette Parlev. Danish 

Copyright Act - You may (still) lawfully use copyrighted works for parody purposes 

// AWA  (https://awapoint.com/danish-copyright-act-you-may-still-lawfully-use-

copyrighted-works-for-parody-purposes/). 10.06.2024). 

*** 

 
Канада 

 

«Уряд Канади опублікував запропоновані зміни до Патентних правил 

(запропоновані правила PTA), які містять важливі деталі, пов'язані з 

новим режимом коригування строку дії патенту (PTA)… 

- Запропоновані положення про PTA ще не є законом і можуть бути 

змінені. Уряд запрошує до 2 липня 2024 року надавати коментарі щодо 

запропонованих положень про РТА.  

- Патенти можуть бути розглянуті Апеляційним органом, якщо вони видані 

після більш пізньої з наступних дат: п'яти років від (1) дати переходу на 

національну фазу для заявок за Договором про патентну кооперацію, (2) дати 

подання виділених заявок або (3) дати подання всіх інших патентних заявок; та 

трьох років від дати подання запиту на проведення експертизи.  

- Запропоновані правила РТА містять перелік 38 категорій виключних 

періодів, які будуть відніматися з розрахунку строку РТА. Ці вирахування 

вважаються затримками, які відносяться на рахунок заявника, а не на рахунок 

ВОІВ, що в сукупності, ймовірно, зведе продовження терміну до нуля в 

багатьох випадках. 
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- Режим PTA має набути чинності до 1 січня 2025 року...» (Edward T. 

Fan, Teresa A. Reguly, Michele Clarizio and Ronald Cheung. Proposed 

regulations provide important details on Canada’s new patent term adjustment 

regime // Torys LLP (https://www.torys.com/our-latest-

thinking/publications/2024/06/proposed-regulations-provide-important-details-on-

canadas-new-patent-term-adjustment-regime). 10.06.2024). 

*** 
 

Республіка Корея 

 

«9 січня 2024 року Національна асамблея Південної Кореї прийняла 

законопроект про перегляд Закону про сприяння винаходам (IPA), щоб 

спростити процес, за допомогою якого роботодавець отримує права на 

пов’язані з роботою винаходи, створені його працівниками (винаходи 

співробітників)...  

Поправка до IPA набуде чинності 7 серпня 2024 року… 

Відповідно до чинного IPA, працівник зобов'язаний негайно повідомити 

роботодавця про свій винахід у письмовій формі, як тільки винахід буде 

завершено (розкриття винаходу).  

Для набуття прав на службовий винахід роботодавець зобов'язаний 

письмово повідомити працівника про свій намір набути таких прав протягом 

чотирьох місяців від дати одержання повідомлення про розкриття винаходу 

(повідомлення роботодавця). Якщо в укладеному договорі або трудовому 

договорі передбачено, що роботодавець набуває права на майбутні винаходи 

працівника, права на винахід працівника вважаються переданими роботодавцю 

з моменту отримання повідомлення. Якщо повідомлення роботодавця не було 

зроблено, вважається, що він відмовився від своїх прав… 

Тепер, згідно зі зміненим IPA, якщо роботодавець має право на права на 

винаходи працівників заздалегідь на підставі укладеного договору або 

трудового договору, укладеного між роботодавцем і працівником, права на 

винахід працівника, про який повідомлено роботодавця, автоматично 

переходять до роботодавця після "завершення роботи над винаходом". 

Повідомлення роботодавця, відповідно до чинної норми IPA, вимагається лише 

тоді, коли роботодавець вирішує не набувати права власності на винахід 

працівника (стаття 13(1) зміненого IPA).  

Якщо такого контракту або трудового договору немає, повідомлення 

роботодавця все одно вимагається. У такому випадку роботодавець може 

набути права на винахід шляхом укладення договору про передачу прав на 

винахід між роботодавцем і працівником, якщо працівник погоджується на 

передачу права на винахід (стаття 13(2) зі змінами)… 

За нинішнього правового режиму працівникові важко отримати від 

роботодавця доказові матеріали та документи (тобто документи, що стосуються 

прибутків роботодавця, пов'язаних з винаходами працівника, які необхідно 
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враховувати при розрахунку суми компенсації) під час судового процесу щодо 

компенсації за винаходи працівника. Роботодавець зазвичай відмовляється 

надавати такі матеріали на підставі того, що вони містять конфіденційну 

інформацію (тобто комерційну таємницю).  

Нова редакція IPA запроваджує нові положення щодо розпоряджень про 

надання матеріалів та розпоряджень про захист конфіденційності, відповідно до 

яких у позові про компенсацію за винахід працівника суд може зобов'язати 

сторону надати матеріали, включаючи будь-які документи, необхідні для 

розрахунку компенсації за винахід працівника (стаття 55-8 нової редакції IPA), 

в той час як суд може зобов'язати відповідні сторони зберігати 

конфіденційність розкритої інформації (статті 55-9 - 55-11 нової редакції IPA). 

Таким чином, відповідно до нової редакції IPA, посилання на те, що 

матеріали становлять комерційну таємницю, не буде визнаватися поважною 

причиною для відмови у наданні матеріалів, необхідних для розрахунку 

компенсації (ч. 3 ст. 55-8 нової редакції IPA). Крім того, якщо сторона без 

поважних причин не виконує ухвалу суду про витребування матеріалів, суд 

може визнати твердження протилежної сторони щодо фактів, які мають бути 

підтверджені документами, правдивими (ч. 5 ст. 55-8 зі змінами)…» (Min Son. 

Korea’s updated employee invention system: a win-win for employers and 

employees // Legal Benchmarking Limited 

(https://www.managingip.com/article/2dcvw24rnxb0azm7ues5c/sponsored-

content/koreas-updated-employee-invention-system-a-win-win-for-employers-and-

employees). 12.06.2024). 

*** 

 
Республіка Союз М'янма 

 

«31 травня 2024 року набув чинності Закон М’янми про патенти 2019 

року — перший закон країни, який конкретно стосується захисту 

патентів…  

Закон про патенти, який був прийнятий у 2019 році, дозволяє реєструвати 

винаходи, які:  

 не були оприлюднені будь-де будь-яким способом до дати подання або 

дати пріоритету (якщо заявлено);  

 Мати винахідницький рівень; і  

 Можливе використання в будь-якій галузі.  

Пріоритетні права можуть бути заявлені протягом року після подання 

заявки в будь-якій країні-члені Світової організації торгівлі. У пошуках 

охорони винаходів на міжнародному рівні, пріоритетні права ще не можуть 

бути заявлені відповідно до Паризької конвенції чи Договору про патентну 

кооперацію, оскільки М’янма ще не ратифікувала ці угоди. Тим не менш, Закон 

про патенти містить положення, пов'язані з цими двома угодами; ці положення 

набудуть чинності після завершення процесу ратифікації…  

https://www.managingip.com/min-son
https://www.managingip.com/article/2dcvw24rnxb0azm7ues5c/sponsored-content/koreas-updated-employee-invention-system-a-win-win-for-employers-and-employees
https://www.managingip.com/article/2dcvw24rnxb0azm7ues5c/sponsored-content/koreas-updated-employee-invention-system-a-win-win-for-employers-and-employees
https://www.managingip.com/article/2dcvw24rnxb0azm7ues5c/sponsored-content/koreas-updated-employee-invention-system-a-win-win-for-employers-and-employees
https://www.tilleke.com/insights/myanmar-passes-patent-law/


163 

 

Реєстрація винаходів, у тому числі продовження патентів, які були 

визнані згідно з раніше встановленою практикою М’янми, більше не 

прийматиметься. Правовласники можуть вимагати законної охорони та 

виключних прав на свої винаходи відповідно до нового режиму Закону про 

патенти» (Khin Myo Myo Aye and Yuwadee Thean-ngarm. Myanmar’s Patent 

Law Takes Effect // Tilleke & Gibbins International Ltd.  

(https://www.tilleke.com/insights/myanmars-patent-law-takes-effect/) 04.06.2024). 
*** 

 
Республіка Філіппіни 

 

«Тимчасовий президент Сенату Джінггой Ехерсіто Естрада наполягає 

на перегляді та оновленні сфери дії кодексу інтелектуальної власності 

країни, щоб допомогти протистояти найбільшій загрозі філіппінського 

кіно — піратству.  

Подаючи в Сенат законопроект 2150 (SB 2150), спрямований на внесення 

змін до Кодексу інтелектуальної власності Філіппін, Естрада зазначив, 

наскільки піратство завдає шкоди творчій індустрії, оскільки воно перешкоджає 

виробництву, впливає на засоби до існування її працівників і значно зменшує 

доходи від сектора.  

Естрада навів приклад кінофестивалю Metro Manila Film Festival (MMFF) 

2020 року, який, як повідомляється заробив лише менше 50 мільйонів песо, що 

є суттєвою втратою порівняно з касовими зборами в мільярди песо за попередні 

роки.  

SB 2150 рекомендує вимкнення та можливе блокування доступу до 

онлайн-сайтів, які сприяють порушенню, а також збільшення штрафів до 

мінімального розміру від 100 до 1 мільйона фунтів стерлінгів і додаткових 10 

000 фунтів стерлінгів на день за безперервні порушення.  

«Враховуючи поширеність цієї незаконної діяльності, яка серйозно 

перешкоджає розвитку креативної економіки та призводить до втрати робочих 

місць або переміщення працівників, існує потреба в установленні нормативно-

правових актів та ефективних механізмів захисту прав інтелектуальної 

власності», – йдеться в законопроекті. .  

Наразі Філіппіни не мають законодавчих повноважень блокувати сайти з 

піратським вмістом. Управління інтелектуальної власності Філіппін (IPOPHL), 

Національна комісія з телекомунікацій (NTC) і інтернет-провайдери 

об’єднуються лише для того, щоб вжити тимчасових заходів для блокування 

сайтів з піратським вмістом…» (Dhel Nazario. Estrada eyes revision of 

Intellectual Property Code to combat piracy // Manila Bulletin Publishing 

Corporation (https://mb.com.ph/2024/6/5/estrada-eyes-revision-of-intellectual-

property-code-to-combat-piracy). 05.06.2024). 

*** 
 

https://www.lexology.com/3114/author/Khin_Myo_Myo_Aye/
https://www.lexology.com/3114/author/Yuwadee_Thean_ngarm/
https://www.tilleke.com/insights/myanmars-patent-law-takes-effect/
https://mb.com.ph/author/dhel-nazario
https://mb.com.ph/2024/6/5/estrada-eyes-revision-of-intellectual-property-code-to-combat-piracy
https://mb.com.ph/2024/6/5/estrada-eyes-revision-of-intellectual-property-code-to-combat-piracy
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Сполучені Штати Америки 

 

«…Сьогодні було внесено кілька двопартійних законопроектів, 

спрямованих на те, щоб різними способами стримувати фармацевтичні 

компанії зловживання патентною системою… 

Законопроекти, що розглядаються в Сенаті, покликані закрити лазівки в 

патентній системі. Наприклад, S. 150, або Закон про доступні рецепти для 

пацієнтів, спрямований на боротьбу з патентними хащами та переходом від 

одного продукту до іншого. Законодавство уповноважує Федеральну торгову 

комісію (FTC) забезпечувати дотримання та встановлювати обмеження на 

патентні судові спори, що стосуються рецептурних препаратів.  

У цьому контексті законопроект визначає, що "перестрибування" 

відбувається тоді, коли фармацевтичний виробник, отримавши повідомлення 

про те, що Управління з санітарного нагляду за якістю харчових продуктів і 

медикаментів США (FDA) розглядає заявку на виведення на ринок 

конкуруючого генерика або біосиміляра, вживає певних заходів, таких як 

вилучення з ринку брендованого препарату і продаж наступного за ним 

продукту. 

Звичайно, виробник ліків може спростувати ці презумпції, 

продемонструвавши, що його поведінка не була спрямована на обмеження 

конкуренції.  

Закон S.150 також має на меті обмежити кількість патентів, на які 

виробник оригінального біологічного продукту може посилатися в судовому 

позові про порушення патенту проти компанії, яка хоче продати біосимілярну 

версію. Але S.150 застряг у Сенаті вже більше 15 місяців… 

Існує також законопроект, який має на меті покращити обмін 

інформацією між FDA та Відомством США з патентів і торговельних марок: 

S.79, або Акт про міжвідомчу патентну координацію та вдосконалення. 

Законодавці хочуть, щоб Відомство США з патентів і торговельних марок 

допомагало FDA у забезпеченні того, щоб "нерелевантні патенти" ніколи не 

потрапляли до Помаранчевої книги, в якій перераховані всі схвалені лікарські 

засоби з оцінкою терапевтичної еквівалентності. Помаранчева книга включає 

всю відповідну інформацію про патенти та ексклюзивність. Запроваджуючи 

S.79, законодавці, схоже, хочуть систематизувати патентну реформу та обмін 

інформацією між відомствами в майбутньому. Але ця пропозиція також 

перебуває в підвішеному стані, оскільки її було внесено понад 15 місяців тому. 

Паралельно з тим, що пропонує Конгрес, Федеральна торгова комісія 

(FTC) безпосередньо кидає виклик виробникам ліків щодо того, що, на її думку, 

є неправомірно внесеними до Помаранчевої книги патентами, які стосуються 20 

торгових марок фармацевтичних препаратів, включаючи ліки від діабету та для 

схуднення Ozempic. Наприкінці квітня FTC надіслала попереджувальні листи 

10 виробникам ліків. Компанії, які отримали такі листи, мали до кількох днів 

тому відреагувати на них, відкликавши або оновивши свої патентні списки, або 
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підтвердивши, що вони є легітимними. Наразі не повідомляється, чи вирішили 

компанії відповісти, і якщо так, то яким чином.  

Коротше кажучи, в той час як двопартійні зусилля, спрямовані на 

законодавчу або іншу реформу фармацевтичних патентів, набирають обертів, 

поки що незрозуміло, чи будуть прийняті суттєві зміни і коли вони будуть 

прийняті» (Joshua Cohen. Bipartisan Efforts To Legislate Pharmaceutical Patent 

Reform Heat Up // Forbes 

(https://www.forbes.com/sites/joshuacohen/2024/06/03/bipartisan-efforts-to-

legislate-pharmaceutical-patent-reform-heat-up/?sh=38d9e88e2872). 03.06.2024). 
*** 

 

«З 1 липня 2024 року новий революційний закон захищатиме 

артистів і музикантів штату Теннессі від неетичного використання 

штучного інтелекту (ШІ). Безпрецедентний Закон про забезпечення безпеки 

голосу та зображення на основі схожості (ELVIS) значно розширює сферу дії 

закону штату Теннессі про захист особистих прав, створюючи право власності 

на «ім’я, фотографію, голос або зовнішність» особи, що підлягає позовній силі. 

Генеральна асамблея штату Теннессі одноголосно прийняла закон ELVIS у 

відповідь на зростаючу загрозу ШІ в музичній індустрії… 

Закон ELVIS намагається контролювати зростаючу нестабільність 

генеративного штучного інтелекту, забороняючи людям використовувати ШІ 

для імітації голосу людини без дозволу. По-перше, Закон ELVIS розширює 

чинне законодавство, щоб заборонити несанкціоноване комерційне 

використання голосу особи, на додаток до існуючих обмежень щодо імені, 

зображення та подоби особи. Відповідно до ELVIS, визначення «голосу» 

включає «звук у носії, який можна легко ідентифікувати та віднести до 

конкретної особи, незалежно від того, чи містить звук справжній голос чи 

імітацію голосу особи». Відповідальність за цим розширеним визначенням 

може поширюватися не лише на наявні записи голосу та цифрово згенерований 

вміст, що наближає особистий голос, але й на людей, які можуть імітувати 

інших виконавців (тобто «кавер-групи»).  

По-друге, Закон також передбачає відповідальність за надання або 

розповсюдження «алгоритму, програмного забезпечення, інструменту або іншої 

технології, послуги чи пристрою, основною метою чи функцією якого є 

створення фотографії, голосу чи зображення особи» без дозвіл. Хоча «основна 

мета або функція» залишається невизначеною в Законі, очевидно, що це 

положення спрямоване на розробників генеративного штучного інтелекту, 

створюючи відповідальність для тих, хто створює або надає носії для сприяння 

несанкціонованому використанню подібності особи. Правопорушники повинні 

знати, що будь-яке порушення Закону ELVIS може бути притягнуто до 

кримінальної відповідальності як проступок класу А, і, крім того, Закон 

дозволяє цивільні позови проти будь-якого порушника…» (Ralph Z. Levy, 

Jr., Kevin M. Doherty, Rachel Schaffer Lawson, Patrick Clarke, Jacob R. White. 

https://www.forbes.com/sites/joshuacohen/
https://www.forbes.com/sites/joshuacohen/2024/06/03/bipartisan-efforts-to-legislate-pharmaceutical-patent-reform-heat-up/?sh=38d9e88e2872
https://www.forbes.com/sites/joshuacohen/2024/06/03/bipartisan-efforts-to-legislate-pharmaceutical-patent-reform-heat-up/?sh=38d9e88e2872
https://www.lexology.com/16667/author/Ralph_Z_Levy_Jr_/
https://www.lexology.com/16667/author/Ralph_Z_Levy_Jr_/
https://www.lexology.com/16667/author/Kevin_M_Doherty/
https://www.lexology.com/16667/author/RACHEL_SCHAFFER_LAWSON/
https://www.lexology.com/16667/author/Patrick_Clarke/
https://www.lexology.com/16667/author/Jacob_R_White/
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Suspicious Minds: Protecting Tennessee Artists from Generative AI // Dickinson 

Wright PLLC (https://www.dickinson-wright.com/news-alerts/client-alert-

tennessee-artists-generative-ai). 11.06.2024). 
*** 

 

«У травні 2024 року Двопартійна робоча група Сенату з питань 

штучного інтелекту опублікувала дорожню карту, яка буде керувати 

політикою щодо штучного інтелекту (ШІ) у кількох секторах економіки 

США, включаючи інтелектуальну власність (ІВ)... На думку Робочої групи, 

ретельного балансу можна досягти шляхом встановлення двох вимог до 

генеративних систем ШІ: прозорості та пояснюваності.  

За нинішнього режиму винахідники штучного інтелекту можуть вагатися 

розкривати набори даних, які використовуються для навчання їхніх моделей, 

або пояснювати програмне забезпечення, що стоїть за їхніми програмами. Їхнє 

небажання пояснюється бажанням уникнути потенційної відповідальності за 

порушення авторських прав, яка може виникнути, коли програмісти навчають 

системи штучного інтелекту із вмістом, захищеним авторським правом (хоча 

суди ще мають визначити, чи є це непорушним добросовісним використанням). 

Така таємниця залишає художників, музикантів і авторів без кредиту за їхні 

роботи, а винахідників без моделей з відкритим кодом для вдосконалення 

майбутніх винаходів ШІ. Робоча група запропонувала захистити винахідників 

штучного інтелекту від порушення авторських прав, одночасно вимагаючи від 

них розкривати матеріал, на якому навчаються їхні генеративні моделі. Згідно з 

Робочою групою, така прозорість забезпечить вкрай необхідне визнання та 

кредит власникам авторських прав на вміст, який використовується для 

навчання генеративних моделей ШІ. Хоча присвоєння авторства не звільняє 

ймовірного порушника від відповідальності згідно з чинним законодавством, 

таке розголошення (навіть без законодавчої безпечної гавані) може сприяти 

судовому висновку про добросовісне використання. Робоча група також 

визначила потенціал для схеми примусового ліцензування для компенсації тим, 

чия робота використовується для вдосконалення генеративних моделей ШІ…  

Якщо Конгрес ухвалить закони відповідно до дорожньої карти, вимоги 

щодо прозорості та пояснень щодо генеративного штучного інтелекту можуть 

вплинути на законодавство про інтелектуальну власність, створивши безпечну 

гавань для порушення авторських прав…» (Christopher M. Bruno. Senate Policy 

Roadmap Steers Generative AI Toward Transparency // McDermott Will & Emery 

(https://www.ipupdate.com/2024/06/senate-policy-roadmap-steers-generative-ai-

toward-transparency/). 06.06.2024). 

*** 

 

«…Закон про захист авторських прав у цифрову епоху (DMCA), 

прийнятий у 1998 році, є важливою основою для захисту прав творців і 

власників цифрового вмісту… 

https://www.dickinson-wright.com/news-alerts/client-alert-tennessee-artists-generative-ai
https://www.dickinson-wright.com/news-alerts/client-alert-tennessee-artists-generative-ai
https://www.ipupdate.com/author/cbruno/
https://www.ipupdate.com/2024/06/senate-policy-roadmap-steers-generative-ai-toward-transparency/
https://www.ipupdate.com/2024/06/senate-policy-roadmap-steers-generative-ai-toward-transparency/
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Закон про захист авторських прав у цифрову епоху (DMCA) був 

підписаний 28 жовтня 1998 року. Він з’явився у відповідь на зростаючу 

поширеність цифрових технологій і проблеми, які вони створюють для 

традиційного законодавства про авторське право...  

Закон про захист авторських прав у цифрову епоху містить кілька 

ключових положень, які спільно сприяють посиленню захисту авторських прав 

у цифровому просторі. Одним із найважливіших є пункт про заборону обходу, 

який забороняє обходити технологічні заходи, які застосовуються до творів, 

захищених авторським правом. Це гарантує, що цифрові замки, такі як 

шифрування, не можна законно обійти для доступу до захищеного цифрового 

вмісту без авторизації. Іншим важливим елементом Закону про захист 

авторських прав у цифрову епоху є запровадження положень Safe Harbor. Ці 

положення захищають постачальників онлайн-послуг (OSP) від 

відповідальності за правопорушну діяльність їхніх користувачів за умови, що 

вони дотримуються певних вимог.  

Наприклад, постачальники послуг повинні негайно видаляти матеріали, 

що порушують авторські права, або вимикати доступ до них, коли про це 

повідомляють власники авторських прав, а також повинні застосовувати 

політику припинення повторних порушників. Цей баланс має на меті 

притягнути порушників до відповідальності, водночас дозволяючи OSP 

працювати без постійної загрози юридичних наслідків. Наприклад, якщо ви 

живете в Альберті, Канада, ви можете знайти юристів Калгарі та 

проконсультуватися з ними з правових питань, пов’язаних із DMCA...  

З моменту введення в дію Закон про захист авторських прав у цифрову 

епоху зіткнувся з численними проблемами та критикою, насамперед щодо його 

застосування та ефективності в цифровому середовищі, що розвивається. Одне 

з поширених зауважень стосується неправомірного використання сповіщень 

про видалення, коли автоматизовані системи та надмірно завзяті власники 

авторських прав видали тисячі сумнівних або невірних сповіщень. Це призвело 

до видалення контенту, який не порушує авторських прав, і викликало дебати 

щодо необхідності суворішого нагляду та покарання за неправдиві заяви.  

Іншим важливим питанням є ефективність Закону про захист авторських 

прав у цифрову епоху (DMCA) у стримуванні поширеного онлайн-піратства. 

Незважаючи на те, що Закон про захист авторських прав у цифрову епоху 

передбачає механізми для видалення правопорушного вмісту та покарання 

правопорушників, величезний обсяг і швидкість розповсюдження піратських 

матеріалів в Інтернеті створюють постійні проблеми з правозастосуванням. 

Критики стверджують, що закон потребує оновлення, щоб вирішити такі 

проблеми, як стрімінгове піратство та поширення вмісту, що порушує авторські 

права, на децентралізованих платформах, де застосування стає більш складним.  

Підсумовуючи, Закон про захист авторських прав у цифрову епоху (DMCA) 

залишається наріжним каменем у сфері захисту інтелектуальної власності в 

епоху цифрових технологій. Хоча він пропонує суттєві рамки та положення для 

https://www.mergenlaw.com/
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захисту від несанкціонованого використання та піратства, він не позбавлений 

суперечностей і проблем. Баланс, якого він прагне досягти між захистом 

творців і сприянням інноваціям, є делікатним і продовжує розвиватися разом із 

технологічним прогресом…» (Abdul Basit. The Role of the DMCA in Protecting 

Intellectual Property in the Digital Age // TechBullion (https://techbullion.com/the-

role-of-the-dmca-in-protecting-intellectual-property-in-the-digital-age/). 

15.06.2024). 
*** 

 

«11 червня 2024 року представники підкомітету з питань судів, 

інтелектуальної власності та Інтернету Палати представників США 

Джеррі Надлер (D-NY) та Даррелл Ісса (R-CA) повторно внесли на розгляд 

Закон про зупинення шкідливих пропозицій на платформах шляхом 

виявлення підробок в електронній комерції (SHOP SAFE) від 2024 року. 
Запропоноване законодавство має на меті захистити американських споживачів 

від несвідомого придбання підроблених товарів, стимулюючи платформи 

електронної комерції впроваджувати певні рекомендації. Якщо платформи не 

дотримуватимуться закону, вони можуть бути притягнуті до відповідальності за 

дії сторонніх продавців… 

Згідно із запропонованим Законом SHOP SAFE, платформа електронної 

комерції може бути предметом судового позову, якщо сторонній продавець 

використовує підроблений знак у торгівлі під час продажу, пропозиції, реклами 

чи розповсюдження товару, що загрожує здоров’ю та безпеці платформа. Щоб 

зменшити кількість контрафактних пропозицій, законодавство має на меті 

залучити платформи для активного моніторингу порушень торгових марок.  

Закон SHOP SAFE також надасть платформам електронної комерції 

механізм захисту від відповідальності за контрафактні пропозиції: безпечну 

гавань, якщо платформа електронної комерції вживає розумних 

профілактичних заходів, щоб запобігти незаконному використанню торгових 

марок сторонніми продавцями. Передові методи включають накладення певних 

договірних обмежень на сторонніх продавців, як-от ті, що стосуються:  

 Вимоги до публікації та обслуговування процесу в Сполучених Штатах.  

 Налаштування профілактичних заходів перевірки та процесів, щоб 

повідомляти, швидко виключати та видаляти пропозиції підроблених товарів.  

 Реалізація письмових правил щодо припинення дії облікових записів 

третіх сторін, які неодноразово використовують підроблені знаки, і блокування 

тих, хто намагається повторно приєднатися.  

…враховуючи, що цей рік не призначений для двопартійних дій, ще 

невідомо, чи цей закон, який має супутнє законодавство Сенату США, буде 

прийнятий» (Christopher M. Bruno. SHOP SAFE Act: E-Commerce Trademark 

Enforcement Legislation Reintroduced in the House // National Law Forum, LLC 

(https://natlawreview.com/article/shop-safe-act-e-commerce-trademark-

enforcement-legislation-reintroduced-house). 27.06.2024). 

https://techbullion.com/author/abdul-basit/
https://techbullion.com/the-role-of-the-dmca-in-protecting-intellectual-property-in-the-digital-age/
https://techbullion.com/the-role-of-the-dmca-in-protecting-intellectual-property-in-the-digital-age/
https://natlawreview.com/author/christopher-m-bruno
https://natlawreview.com/article/shop-safe-act-e-commerce-trademark-enforcement-legislation-reintroduced-house
https://natlawreview.com/article/shop-safe-act-e-commerce-trademark-enforcement-legislation-reintroduced-house
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«…З удосконаленням і розвитком технологій змінилося й 

законодавство про авторське право на музику через довгу історію судових 

розглядів і поправок до Закону про авторське право… 

Невдовзі після здобуття незалежності США Конгрес, використовуючи 

свої перелічені повноваження, прийняв Закон про авторське право 1790 року. 

Згідно із Законом 1790 року, після реєстрації творів, автори отримували 

виключне право друкувати, передруковувати, публікувати чи продавати свої 

карти, схеми та книги протягом початкового періоду в 14 років. Музика, однак, 

не була спеціально згадана… 

В рамках перегляду 1831 року музичні твори нарешті були виділені в 

окрему категорію творів, що підлягають охороні авторським правом. Однак 

публічне виконання музичних творів все ще залишалося незахищеним і 

отримало охорону лише у 1897 році. Першим музичним твором, 

зареєстрованим у Бюро авторських прав США в категорії музичних творів, 

стала пісня "Maid of My Love", написана Девідом Л. Річардсоном та І.Т. 

Нортоном. 

Іншою помітною подією в американському законодавстві про авторське 

право стала Бернська конвенція. Хоча Бернська конвенція була ратифікована в 

США лише у 1989 році, через 103 роки після її розробки у 1886 році, вона 

заклала основу сучасного американського авторського права. Бернська 

конвенція передбачала право музикантів контролювати, хто, що і як відтворює 

їхні музичні твори, а також встановлювала мінімальні виключні права для 

власників авторських прав. Крім того, вона забезпечувала негайний захист 

авторських прав, як тільки твір було зафіксовано. 

Третій загальний перегляд Закону про авторське право відбувся в 1909 

році і включав відповідь на рішення Верховного суду США (SCOTUS) у справі 

White-Smith Music Publishing Company проти Apollo Company. У цій справі 

йшлося про те, чи вважати фортепіанні рулони музичними примірниками. 

Нотний стан - це рулон паперу з пробитими в ньому отворами, кожен з яких 

відповідає нотам на піаніно. Коли зчитувальний пристрій піаніно натрапляв на 

дірку в папері, піаніно видавало звук, і таким чином виконувало пісню. 

SCOTUS постановив, що роялі не є копіями музичних творів, оскільки отвори в 

рояльному папері не є зрозумілим нотним записом для звичайної людини. У 

відповідь на рішення SCOTUS Конгрес визнав право на механічне відтворення 

музичних творів, а також створив систему примусового ліцензування, яка 

дозволила людям, без дозволу власника авторських прав на музичний твір, 

відтворювати його за умови сплати встановленого законом роялті, що підлягає 

сплаті власнику авторських прав… 

Закон 1976 року вніс суттєві зміни до Закону 1909 року. Конгрес вирішив, 

що у зв'язку з технологічним прогресом у передачі друкованих матеріалів, 

таких як зберігання інформації, пошукових пристроїв, кінофільмів і 

звукозаписів, Закон про авторське право потребує модернізації. Таким чином, 

Конгрес визнав захист авторського права для будь-якого "оригінального 
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авторського твору, зафіксованого на матеріальному носії". Для музикантів чи 

інших митців це означало б, що в ту хвилину, коли вони створюють звукозапис, 

пишуть текст чи пишуть твір, де-факто виникає авторське право. Незважаючи 

на те, що де-факто існує авторське право з фіксацією, митці все одно повинні 

реєструвати свої роботи в Бюро авторських прав США, щоб вони могли 

подавати позови до суду та отримувати спеціальні засоби захисту, такі як 

відшкодування збитків та гонорари адвокатів… 

У 1995 році Конгрес прийняв Закон про право на цифрове виконання у 

звукозаписах (DPRA). DPRA надав власникам авторських прав на звукозаписи 

ексклюзивне право на публічне виконання своїх звукозаписів за допомогою 

цифрової аудіопередачі. Конгрес цілеспрямовано виключив право на виконання 

звукозаписів через наземне мовлення, тобто AM/FM-радіо. Конгрес 

аргументував це тим, що "виконавці отримали значну вигоду" від трансляції в 

ефірі та іншої рекламної діяльності, що забезпечується як некомерційним, так і 

підтримуваним рекламодавцями, безкоштовним ефірним мовленням". Крім 

того, Конгрес не хотів "ставити під загрозу взаємовигідні" відносини між 

ефірним мовленням та індустрією звукозапису, накладаючи тягар на індустрію 

ефірного мовлення… 

У міру того, як потокове передавання музики на вимогу захопило, 

виникла проблема гонорарів за музичні твори, які не виплачувалися належним 

чином авторам пісень і музичним видавцям. У відповідь на цю та інші 

проблеми з музикою було прийнято Закон про модернізацію музики (MMA), 

який має на меті привести закон про авторське право на музику на рівень 

цифрової ери. Першою значною частиною MMA було створення Mechanical 

Licensing Collective (MLC) для адміністрування загальних ліцензій. MLC 

створив базу даних музичних творів, яка містить всю відповідну інформацію 

про те, хто є власниками авторських прав на музичні твори. Таким чином, коли 

роялті передаються через MLC, власники авторських прав можуть отримувати 

виплати простіше та спрощеніше.  

Наступною важливою частиною MMA є до Закон про класичну музику. 

Як обговорювалося вище, у 1971 році звукозаписи, зроблені 15 лютого 1972 

року або пізніше, отримали федеральний захист авторських прав; однак 

звукозаписи, зроблені до цієї дати, не були. Відповідно до Закону про класичну 

музику, звукозаписи, записані до 15 лютого 1972 року, підлягатимуть 

розширеному захисту авторських прав. Таким чином, ці записи тепер 

підпадають під законодавчу схему ліцензування для неінтерактивних потоків, 

що дозволяє платити за використання таких звукозаписів у епоху потокового 

передавання. Власникам прав на такі звукозаписи також можуть бути надані 

спеціальні засоби правового захисту, як-от гонорар адвокату та передбачена 

законом компенсація збитків. Крім того, Закон про класичну музику також 

продовжив термін дії авторських прав на записи до 72 року. Наприклад, 

звукозаписи, опубліковані між 1947 і 1956 роками, отримали додаткові 15 років 

захисту на додаток до їх 95-річного терміну.  

https://copyrightalliance.org/trending-topics/mechanical-licensing-collective/
https://copyrightalliance.org/trending-topics/mechanical-licensing-collective/
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Останньою важливою частиною MMA є Закон про розподіл для музичних 

продюсерів. Закон про розподіл для музичних продюсерів дозволив 

продюсерам та інженерам отримувати гонорари за супутникові та радіовиступи 

більш спрощеним способом. Традиційно продюсери та інженери повинні вести 

переговори безпосередньо з виконавцем і подавати через нього заявку на 

отримання роялті. Тепер продюсери та інженери можуть надати лист-вказівку 

компанії Sound Exchange і отримати свої важко зароблені гонорари…» (Punit 

Motiwala. World Music Day 2024: The History of Music and Copyright // 

Copyright Alliance (https://copyrightalliance.org/history-music-copyright/). 

20.06.2024). 

*** 

 

Спори та судові розгляди щодо порушення 

прав інтелектуальної власності 
 

Україна 

 

«Бюро економічної безпеки на Буковині викрило підпільний цех з 

виготовлення побутової хімії… 

"Засоби для прання та інші миючі засоби нелегально виготовляли у 

складському приміщенні. На готову продукцію клеїли етикетки із назвами 

відомих торговельних марок, права інтелектуальної власності на які належать 

іноземним компаніям. Детективи БЕБ під час обшуків вилучили побутову хімію 

з ознаками підробки, обладнання, пакувальну тару та етикетки", - повідомили в 

пресслужбі БЕБ. 

Досудове розслідування за ч. 3 ст. 229 Кримінального кодексу України 

(незаконне використання знака для товарів і послуг, що завдало матеріальної 

шкоди в особливо великому розмірі) триває» (На Буковині викрили підпільний 

цех виготовлення побутової хімії // ТОВ "РГ “Молодий буковинець” 

(https://molbuk.ua/chernovtsy_news/313827-na-bukovyni-vykryly-pidpilnyi-cekh-

vygotovlennia-pobutovoi-khimii.html). 13.06.2024). 
*** 

 

«Слідчі ГУНП в Хмельницькій області завершили розслідування і пе-

редали матеріали до суду. Тепер п’ятьом членам групи доведеться відповідати 

перед судом за незаконне використання товарних знаків відомих світових брен-

дів спортивного одягу. 

Злочинну групу організував 33-річний уродженець Туреччини, який три-

валий час мешкає у Хмельницькому. Чоловік разом з іншими учасниками групи 

налагодив виробництво та продаж текстильних товарів, незаконно використо-

вуючи при цьому логотипи відомих світових виробників спортивного одягу, 

https://copyrightalliance.org/history-music-copyright/
https://molbuk.ua/chernovtsy_news/313827-na-bukovyni-vykryly-pidpilnyi-cekh-vygotovlennia-pobutovoi-khimii.html
https://molbuk.ua/chernovtsy_news/313827-na-bukovyni-vykryly-pidpilnyi-cekh-vygotovlennia-pobutovoi-khimii.html
https://molbuk.ua/chernovtsy_news/313827-na-bukovyni-vykryly-pidpilnyi-cekh-vygotovlennia-pobutovoi-khimii.html
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представники яких, виявивши підробку, поскаржилися до поліції на порушення 

їхнього авторського права. 

За результатами проведених експертиз у сфері інтелектуальної власності 

встановлено суму завданих збитків правовласникам, яка сягає понад 6,3 млн 

гривень… 

Наразі слідчі вже завершили розслідування за ч. 3 ст. 229 (Незаконне ви-

користання знака для товарів і послуг, фірмового найменування, кваліфіковано-

го зазначення походження товару) ККУ. Обвинувальний акт скерували до суду. 

Санкція статті передбачає штраф у розмірі від десяти тисяч до п’ятнадцяти ти-

сяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян з позбавленням права обій-

мати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років або 

без такого…» (33-річний іноземець організував на Хмельниччині злочинне 

групування // «День за днем» (https://denzadnem.com.ua/nadzvychajno/182772). 

28.06.2024). 

*** 

 

«…Верховний Суд у складі колегії суддів Другої судової палати 

Касаційного цивільного суду розглянув позов про встановлення факту 

порушення прав за патентом та припинення порушення прав з патенту... 

Позивач вказував, що корисна модель за патентом відповідачів не 

відповідає «патентоздатності», оскільки не є новою, в їх корисній моделі є ті 

самі ознаки, що й у корисній моделі позивача, яку він запатентував за рік до 

отримання оскаржуваного патенту відповідачами. Відомості щодо кожної 

ознаки патенту позивача стали загальнодоступними у світі, оскільки на один рік 

раніше були викладені в заявці позивача на одержання патенту. При порівнянні 

двох корисних моделей видно, що обидві мають одні й ті самі ознаки, 

використовуються в одній і тій самі сфері виробництва. Відповідачі до позивача 

за наданням дозволу не зверталися, чим порушують його права. 

Суд першої інстанції, з рішенням якого погодився апеляційний суд, 

задовольнив позов частково, встановив факт використання відповідачами 

виданого їм патенту з порушенням виключного права позивача за патентом, 

який було видано йому раніше; визнав патент відповідачів залежним від 

патенту позивача. 

КЦС ВС скасував судові рішення, відмовив у їх задоволенні, зробивши 

такі правові висновки. 

Завданням цивільного судочинства є саме ефективний захист порушених, 

невизнаних або оспорюваних прав, свобод чи інтересів. Такий захист можливий 

за умови, що права, свободи чи інтереси позивача власне порушені, а учасники 

використовують цивільне судочинство для такого захисту. 

Спосіб захисту порушеного права повинен бути таким, що 

найефективніше захищає або відновляє порушене право позивача, тобто 

належним. Належний спосіб захисту повинен гарантувати особі повне 

https://denzadnem.com.ua/
https://denzadnem.com.ua/nadzvychajno/182772
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відновлення порушеного права та/або можливість отримання нею відповідного 

відшкодування. 

Відповідно до ст. 34 Закону України «Про охорону прав на винаходи і 

корисні моделі» (у редакції, чинній на момент виникнення спірних відносин) 

будь-яке посягання на права, передбачені ст. 28 цього Закону, вважається 

порушенням прав володільця патенту, що тягне за собою відповідальність 

згідно з чинним законодавством України. На вимогу володільця патенту таке 

порушення має бути припинено, а порушник зобов’язаний відшкодувати 

володільцю патенту заподіяні збитки. Вимагати поновлення порушених прав 

володільця патенту може за його згодою також особа, яка придбала ліцензію. 

У випадку порушення права інтелектуальної власності особа може 

скористатися відповідним способом захисту порушеного права. 

Обраний спосіб захисту повинен призводити до відновлення порушеного 

права інтелектуальної власності, тобто забезпечувати усунення його 

порушення. Той чи інший спосіб захисту може не допускати або присікати 

порушення права інтелектуальної власності. 

Встановлення факту використання винаходу (корисної моделі) чи 

визнання патенту залежним безпосередньо не відновлює порушене право 

інтелектуальної власності, не присікає порушення права інтелектуальної 

власності, а може бути лише передумовою для застосування інших способів 

захисту (наприклад, компенсації чи припинення порушення). 

Задоволення вимоги про встановлення факту використання винаходу 

(корисної моделі) чи визнання патенту залежним не забезпечить відновлення 

порушеного права інтелектуальної власності чи присікання або не допуск 

відповідного порушення. 

Суди попередніх інстанцій не врахували, що позовні вимоги про 

встановлення факту використання відповідачами з порушенням виключного 

права позивача за виданим йому патентом та визнання патенту відповідачів 

залежним від патенту позивача є неналежними способами захисту і не 

забезпечують усунення чи присікання порушень. Належною вимогою, яку може 

заявити позивач, може бути, зокрема, вимога про компенсацію у зв’язку з 

порушенням його права…» (КЦС ВС вказав на належний спосіб судового 

захисту в разі використання патенту з порушенням прав позивача // ТОВ 

«Юридична газета»  (https://yur-gazeta.com/golovna/kcs-vs-vkazav-na-

nalezhniy-sposib-sudovogo-zahistu-v-razi-vikoristannya-patentu-z-porushennyam-

prav-.html). 04.06.2024). 
*** 

 

Європейський Союз 

 

«Група Piaggio сьогодні підтвердила, що виграла судову справу в 

Італії, що, як вона стверджує, означає, що вона отримає "відшкодування 

збитків на суму понад один мільйон євро".  

https://yur-gazeta.com/golovna/kcs-vs-vkazav-na-nalezhniy-sposib-sudovogo-zahistu-v-razi-vikoristannya-patentu-z-porushennyam-prav-.html
https://yur-gazeta.com/golovna/kcs-vs-vkazav-na-nalezhniy-sposib-sudovogo-zahistu-v-razi-vikoristannya-patentu-z-porushennyam-prav-.html
https://yur-gazeta.com/golovna/kcs-vs-vkazav-na-nalezhniy-sposib-sudovogo-zahistu-v-razi-vikoristannya-patentu-z-porushennyam-prav-.html
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Справа стосується багатоколісних велосипедів Piaggio, що нахиляються, і, 

зокрема, патентів, що стосуються прав інтелектуальної власності на систему, 

яка дозволяє їм нахилятися так само, як це роблять звичайні двоколісні 

мотоцикли. Piaggio стверджував, що система, яку використовує Peugeot у таких 

велосипедах, як триколісний максі-скутер Metropolis, надто схожа на ту, що 

охоплена патентом… 

Corte di Cassazione є фактично вищим апеляційним судом Італії, і справа 

була передана до цього суду компанією Peugeot Motorcycles Italia, яка 

наполягала на скасуванні попереднього рішення. На момент розгляду першої 

справи, яка відбулася у вересні 2021 року, Peugeot було оштрафовано на 1,5 

мільйона євро і зобов'язано вилучити Metropolis з продажу у Франції та Італії 

протягом 90 днів, інакше компанія ризикує бути оштрафованою на 6 000 євро за 

кожний мотоцикл, проданий після закінчення цього терміну. На момент 

написання цієї статті Metropolis все ще значився на сайті Peugeot Motorcycle 

France, але не на сайті Peugeot Italy» (Simon Hancocks. Piaggio Group Wins 

‘More Than €1m’ From Peugeot Lawsuit // CMG Ltd 

(https://www.visordown.com/news/industry/piaggio-group-wins-more-1-million-

euro-peugeot-

lawsuit?utm_source=flipboard&utm_content=Tazjgstr%2Fmagazine%2FMotorcyc

les). 04.06.2024). 

*** 

 

«Загальний суд Європейського суду задовольнив скаргу ірландської 

компанії швидкого харчування Supermac's проти світового гіганта 

McDonald's у тривалій суперечці щодо використання торгової марки "Big 

Mac".  

Суд постановив, що McDonald's не може використовувати товарний знак, 

коли мова йде про продукти з птиці, такі як сендвічі з куркою.  

Постанова також позбавляє McDonald's використання терміну Big Mac як 

захищеної торгової марки під час брендування своїх ресторанів, проїздів і для 

приготування їжі з собою.  

Supermac's заявила, що історично McDonald's використовувала торгову 

марку Big Mac, щоб запобігти ірландській компанії називати свої торгові точки 

"Supermac's".  

McDonald's спочатку зареєстрував торгову марку Big Mac в 

Європейському Союзі в 1996 році.  

Генеральний суд встановив, що McDonald's не використовувала товарний 

знак належним чином  

Однак у 2017 році Supermac подав заявку до Бюро інтелектуальної 

власності ЄС (EUIPO) з проханням анулювати торговельну марку на підставі 

того, що McDonald's не використовувала її по-справжньому протягом 

попередніх п’яти років.  

https://www.visordown.com/about-us/authors/100370221
https://www.visordown.com/news/industry/piaggio-group-wins-more-1-million-euro-peugeot-lawsuit?utm_source=flipboard&utm_content=Tazjgstr%2Fmagazine%2FMotorcycles
https://www.visordown.com/news/industry/piaggio-group-wins-more-1-million-euro-peugeot-lawsuit?utm_source=flipboard&utm_content=Tazjgstr%2Fmagazine%2FMotorcycles
https://www.visordown.com/news/industry/piaggio-group-wins-more-1-million-euro-peugeot-lawsuit?utm_source=flipboard&utm_content=Tazjgstr%2Fmagazine%2FMotorcycles
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У 2019 році EUIPO частково винесло рішення на користь Supermac, 

скасувавши реєстрацію торгової марки Big Mac у McDonald's.  

У результаті Supermac's було дозволено використовувати назву Big Mac 

на будь-яких продуктах харчування, які він продавав.  

Однак EUIPO також заявило, що McDonald's все ще може 

використовувати торгову марку для курячих сендвічів та інших продуктів з 

птиці, а також у зв'язку з торговими точками McDonald's і драйв-інами.  

Supermac оскаржила цю кваліфікацію в Європейському суді правосуддя 

(ECJ).  

Як повідомляється, після рішення у 2019 році Supermac's стверджувала, 

що McDonald's використовував торгову марку Big Mac, щоб спробувати 

заблокувати експансію компанії до Великобританії та Європи.  

Сьогодні Європейський суд постановив, що McDonald's також втратить 

торгову марку Big Mac, коли мова заходить про продукти з м’яса птиці та про 

брендування ресторанів і проїздів.  

Загальний суд встановив, що McDonald's не використовувала торгову 

марку по-справжньому протягом безперервного п’ятирічного періоду в 

Європейському Союзі.  

Отже, сьогоднішнє рішення скасовує та змінює початковий висновок 

відомства інтелектуальної власності ЄС.  

Суд встановив, що McDonald's не справді використовував товарний знак 

для продажу «курячих бутербродів» і «їжі, приготованої з продуктів з птиці».  

McDonald's також не використовував торгову марку Big Mac під час відкриття 

ресторанів і точок продажу.  

Суд встановив, що докази, надані McDonald's, не вказують на масштаби 

використання торгової марки у зв'язку з продукцією птиці, зокрема щодо 

обсягу продажів, тривалості періоду, протягом якого марка використовувалася, 

і частоти використання.  

У McDonald's залишається можливість оскаржити рішення в 

Європейському суді…» (Tony Connelly. Supermac's wins Big Mac trademark 

case with McDonald's // RTÉ 

(https://www.rte.ie/news/business/2024/0605/1453086-supermacs-mcdonalds-trade-

mark-case/).  05.06.2024). 

*** 
 

«Об'єднаний патентний суд (UPC) функціонує вже рік… 

Румунія зробила ювілейний подарунок, нарешті повністю ратифікувавши 

Угоду про UPC, тож з 1 вересня 2024 року вона стане 18-ю державою-членом 

ЄС, яка візьме участь у новій UPC та унітарній патентній системі, 

приєднавшись до інших 17 країн-учасниць. На жаль, Ірландія відклала свій 

референдум, але ми очікуємо, що тепер він відбудеться десь у 2025 році, тож на 

горизонті може з'явитися ще один додатковий член.  

Tony%20Connelly.%20Supermac's%20wins%20Big%20Mac%20trademark%20case%20with%20McDonald's%20/%20RTÉ%20(https:/www.rte.ie/news/business/2024/0605/1453086-supermacs-mcdonalds-trade-mark-case/).%20%2005.06.2024).***
Tony%20Connelly.%20Supermac's%20wins%20Big%20Mac%20trademark%20case%20with%20McDonald's%20/%20RTÉ%20(https:/www.rte.ie/news/business/2024/0605/1453086-supermacs-mcdonalds-trade-mark-case/).%20%2005.06.2024).***
Tony%20Connelly.%20Supermac's%20wins%20Big%20Mac%20trademark%20case%20with%20McDonald's%20/%20RTÉ%20(https:/www.rte.ie/news/business/2024/0605/1453086-supermacs-mcdonalds-trade-mark-case/).%20%2005.06.2024).***
Tony%20Connelly.%20Supermac's%20wins%20Big%20Mac%20trademark%20case%20with%20McDonald's%20/%20RTÉ%20(https:/www.rte.ie/news/business/2024/0605/1453086-supermacs-mcdonalds-trade-mark-case/).%20%2005.06.2024).***
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UPC також опублікував нові статистичні дані за період з 1 червня 2023 

року по 31 травня 2024 року, що збігається з першим роком його діяльності. 

Вони показують, що було подано 373 заявки, в тому числі:  

134 позови про порушення, подані до місцевих відділень  

165 зустрічних позовів про відкликання (з 63 індивідуальних позовів про 

порушення)  

32 заяви про вжиття тимчасових заходів (включаючи, серед іншого, PI та 

saisie) 

39 позовів про анулювання, поданих безпосередньо до центрального 

апарату 

Статистика також свідчить про перехід від німецької до англійської мови 

як основної мови подачі заяв протягом року: 50% проваджень у перший рік 

велося англійською мовою, 44% - німецькою (а також 2% французькою, 2% 

італійською, 2% голландською)…» (Sebastian Moore, Laura Orlando, Frédéric 

Chevallier, Dr Ina vom Feld, Rachel Montagnon. The UPC - one year on // 

Herbert Smith Freehills LLP 

(https://www.herbertsmithfreehills.com/notes/ip/2024-posts/The-UPC-

%e2%80%93-one-year-on#page=1). 04.06.2024). 

*** 

 

«Французька компанія Societe du Tour de France програла в середу 

боротьбу за торговельну марку проти німецької мережі спортзалів, коли 

суд постановив, що люди навряд чи сплутають знамениту велогонку Tour 

de France зі схожим словосполученням для одягу та послуг спортзалу. 

Societe du Tour de France подала свою скаргу до другого найвищого суду 

Європи після того, як Європейське патентне відомство EUIPO дозволило FitX 

зареєструвати образний знак Tour de X для своїх товарів і послуг, включаючи 

ігри, іграшки та спортивне обладнання. 

Французька компанія має право на вираз TOUR DE FRANCE або LE 

TOUR DE FRANCE для своїх товарів і послуг. Tour de France - це престижна 

щорічна чоловіча багатоетапна велогонка, що проводиться переважно у 

Франції.  

У середу Генеральний суд Люксембургу став на бік EUIPO і відхилив 

скаргу Societe du Tour de France.  

"Громадськість не сплутає знаки, незважаючи на тотожність або схожість 

товарів і послуг", - заявили судді. 

"Єдиний спільний елемент між знаками - "tour de" - має слабку 

розрізняльну здатність, а ступінь схожості між знаками є низьким", - зазначили 

вони...  

Рішення може бути оскаржене з юридичних питань до Суду 

Європейського Союзу, найвищої судової інстанції в Європі…» (Foo Yun Chee. 

Tour de France loses trademark fight with German gym chain, EU court sees no 

confusion // Reuters (https://www.reuters.com/business/retail-consumer/tour-de-

https://www.lexology.com/767/author/Sebastian_Moore/
https://www.lexology.com/767/author/Laura_Orlando/
https://www.lexology.com/767/author/Fr_d_ric_Chevallier/
https://www.lexology.com/767/author/Fr_d_ric_Chevallier/
https://www.lexology.com/767/author/Ina_vom_Feld/
https://www.lexology.com/767/author/Rachel_Montagnon/
https://www.herbertsmithfreehills.com/notes/ip/2024-posts/The-UPC-%e2%80%93-one-year-on#page=1
https://www.herbertsmithfreehills.com/notes/ip/2024-posts/The-UPC-%e2%80%93-one-year-on#page=1
https://www.reuters.com/authors/foo-yun-chee/
https://www.reuters.com/business/retail-consumer/tour-de-france-loses-trademark-fight-with-german-gym-chain-eu-court-sees-no-2024-06-12/
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france-loses-trademark-fight-with-german-gym-chain-eu-court-sees-no-2024-06-

12/). 12.06.2024). 

*** 

 

«…Nike зі США втратила права на торговельну марку ЄС на 

«взуття» у суперечці щодо використання версії слова з великої літери, яка 

протиставила її німецькому конкуренту спортивного обладнання Puma.  

Загальний суд ЄС підтримав попередню перемогу Puma в апеляційній 

комісії щодо торгових марок ЄС, яка анулювала заявку на торговельну марку 

від підрозділу інновацій Nike для цієї марки.  

Сварка сталася після скарги Puma, яка, серед інших аргументів, 

стверджувала, що використання слова Nike може призвести до тлумачення його 

як типу програмного забезпечення або технології для ніг.  

Puma заявила, що «в захваті» від рішення…» (Nike loses copyright clash 

with Puma at EU court // Examiner Echo Group Limited 

(https://www.irishexaminer.com/business/companies/arid-41415049.html). 

12.06.2024). 

*** 

 

«29 травня Загальний суд Європейського Союзу виніс рішення у 

суперечці щодо торгової марки між двома іспанськими книговидавцями у 

справі T-777/22 .  

Суперечка зосереджена на фігуративному знаку ЄС N. 017887136, «PLAN 

B», поданий у квітні 2018 року Penguin Random House Grupo Editorial. У липні 

2022 року інша іспанська компанія, Ediciones Literarias Independientes, SL (ELI), 

подала до EUIPO заяву про визнання недійсною зареєстрованої марки, зокрема 

для класів 9 і 16 Ніццької класифікації, які охоплюють такі товари, як пристрої 

для читання електронних книг, електронні книги, папір і картон, друкована 

продукція та друковані видання. Визнання заявки недійсною ґрунтувалося, з 

одного боку, на недобросовісності заявника відповідно до статті 59(1)(b) 

Регламенту ЄС про торговельні марки, а з іншого боку, на рішенні Вищого суду 

Мадрида від 2019 року, яким було відмовлено в реєстрації іспанського 

зображувального знака ELI №. 3641418, PLAN B.  

У першій інстанції відділ анулювання відхилив заяву про визнання 

недійсною. Однак апеляційна рада EUIPO визнала, що реєстрація торгової 

марки Penguin Random House в ЄС суперечить чесним і усталеним практикам 

торгівлі. Він обґрунтував своє рішення існуванням попередньої іспанської 

фігуративної марки № 366342 ELI, «Ediciones Plan B», який охоплював освітні, 

розважальні та культурні послуги в класі 41 Ніццької класифікації, той факт, 

що він уже бачив заявку на торговельну марку для того самого знака, відхилену 

іспанським відомством торгових марок після того, як ELI подала опозиція, і що 

Penguin Random House знали, що, подавши заявку на торговельну марку ЄС, 

вони зашкодять інтересам ELI, створивши плутанину у свідомості споживачів.  

https://www.reuters.com/business/retail-consumer/tour-de-france-loses-trademark-fight-with-german-gym-chain-eu-court-sees-no-2024-06-12/
https://www.reuters.com/business/retail-consumer/tour-de-france-loses-trademark-fight-with-german-gym-chain-eu-court-sees-no-2024-06-12/
https://www.irishexaminer.com/business/companies/arid-41415049.html
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=286551&pageIndex=0&doclang=FR&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=307455
https://www.tmdn.org/tmview/#/tmview/detail/EM500000017887136
https://www.tmdn.org/tmview/#/tmview/detail/ES670000000366342
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Загальний суд Європейського Союзу …підтримав рішення апеляційної 

ради про те, що Penguin Random House діяв недобросовісно, коли подав заявку 

на реєстрацію торгової марки «PLAN B» в Європейському Союзі. Було 

встановлено, що заявка відображає нехтування правами третіх осіб і явний 

намір скористатися репутацією та визнанням, пов’язаними з раніше 

зареєстрованим знаком.  

Суд дійшов висновку, що реєстрація торгової марки «PLAN B» і її 

схожість із попередньо зареєстрованою торговою маркою спричинить 

плутанину на ринку та вплине на виключні права ELI в Іспанії…» (EU General 

Court rules over PLAN B trade mark - EU trade mark dispute: CHIQUITA 

QUEEN v. RED QUEEN // IP Helpdesk (https://intellectual-property-

helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-

mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en). 

07.06.2024). 

*** 
  

«…У нещодавньому рішенні від 29 травня 2024 року (T-79/23) 

Загальний суд Європейського Союзу виніс рішення щодо спору щодо 

…торговельної марки ЄС «CHIQUITA QUEEN» і попередньої торговельної 

марки ЄС «RED QUEEN».  

У червні 2019 року Chiquita Brands LLC подала заявку до Відомства 

інтелектуальної власності Європейського Союзу (EUIPO) на реєстрацію 

словесного знака «CHIQUITA QUEEN» як образотворчого знака ЄС (N. 

018075274), охоплюючи свіжі фрукти класу 31 Ніццької класифікації. Однак 

іспанська компанія Jara 2000 SL подала заперечення на основі ймовірності 

змішування з її попереднім фігуративним знаком ЄС N.006783955, RED 

QUEEN для свіжих фруктів класу 31 та роздрібної, оптової торгівлі та 

транспортних послуг для свіжих фруктів класів 35 і 39 відповідно.  

У першій інстанції Відділ заперечень постановив, що існує ймовірність 

змішування між спірними знаками. Апеляційна рада Відомства інтелектуальної 

власності Європейського Союзу (EUIPO) відхилила апеляцію Chiquita в 

повному обсязі, встановивши, що відповідна публіка в цьому випадку, середній 

споживач із середнім рівнем уваги, швидше за все, буде заплутана через 

ідентичний характер товарів, охоплених обома знаками, і середній ступінь 

візуальної, фонетичної та концептуальної подібності між знаками. Крім того, 

притаманна відмінність попередньої марки сприяла ймовірності плутанини для 

іспаномовної громадськості в ЄС.  

Загальний суд Європейського Союзу …постановив, що візуальна 

подібність між цими двома знаками була слабкою: хоча «Chiquita» був 

домінуючим візуальним елементом знака «CHIQUITA QUEEN», враховуючи 

його довжину та вищий відмітний характер, тоді як для фігуративного знака 

«RED QUEEN» елемент «Queen» є домінуючим. Подібним шляхом було 

виявлено низьку фонетичну та концептуальну подібність між двома знаками.  

https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/index_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en
https://curia.europa.eu/juris/document/document_print.jsf?mode=req&pageIndex=0&docid=286554&part=1&doclang=EN&text=&dir=&occ=first&cid=9295502
https://www.tmdn.org/tmview/#/tmview/detail/EM500000018075274
https://www.tmdn.org/tmview/#/tmview/detail/EM500000006783955
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Суд постановив, що, незважаючи на певну схожість між марками, 

низький ступінь візуальної, фонетичної та концептуальної схожості не 

викликав значної ймовірності введення в оману з боку відповідної 

громадськості. Він зазначив, що, незважаючи на те, що товари, охоплені цими 

знаками, були ідентичними, значні відмінності між їхніми відмітними 

елементами та загальним враженням, яке вони створювали, не були такими, 

щоб припускати, що вони походять з одного джерела або від пов’язаних 

підприємств. У результаті Загальний суд ухвалив рішення на користь апелянта 

та скасував рішення апеляційної ради EUIPO» (EU General Court rules over 

PLAN B trade mark - EU trade mark dispute: CHIQUITA QUEEN v. RED 

QUEEN // IP Helpdesk (https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-

events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-

dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en). 07.06.2024). 
*** 

 

«Сім німецьких судів, що спеціалізуються на патентних справах, 

зареєстрували 601 новий патентний позов у 2023 році - це на 23,6% менше, 

ніж у попередньому році. Вперше їхня кількість впала значно нижче 700 

справ. Це на третину менше, ніж у 2017 році… 

Безсумнівно, це не випадково, що така динаміка збігається з роком 

запуску UPC. Протягом останнього року в новому Європейському патентному 

суді спостерігається постійне зростання кількості позовів.  

Особливо багато позовів подається до німецьких підрозділів. Згідно зі 

статистикою UPC, з 373 позовів, поданих до нового суду станом на кінець 

травня 2024 року, 260 були подані до чотирьох німецьких місцевих відділень у 

Дюссельдорфі, Гамбурзі, Мангеймі та Мюнхені. Це означає, що понад 69,7% 

претензій UPC знаходяться на розгляді в німецьких підрозділах UPC… 

Місцеве відділення в Мюнхені лідирує зі 143 позовами, за ним ідуть 

Дюссельдорф з 50 і Мангейм з 43. Гамбург посідає четверте місце з 24 

справами UPC…» (Konstanze Richter. Case numbers at German courts continue 

to fall as UPC takes off // Juve Patent (https://www.juve-patent.com/legal-

commentary/germany-lawsuits-case-numbers-fall-as-upc-takes-off/). 11.06.2024). 
*** 

 

«Італійська Guardia di Finanza ідентифікувала та провела рейд у 13 

осіб, які поширювали захищений авторським правом контент через IPTV у 

шести регіонах Італії.  

Підозрюваним висувають звинувачення, зокрема порушення авторських 

прав, злочини з доступом до комп’ютерної системи та шахрайство. Деякі з них 

пов’язані з організованою злочинністю, нібито використовують прибутки від 

піратства для фінансування іншої діяльності. Понад 1,3 мільйона користувачів 

втратили доступ до піратського контенту після того, як влада заблокувала 

сигнал.  

https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/index_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en
https://intellectual-property-helpdesk.ec.europa.eu/news-events/news/eu-general-court-rules-over-plan-b-trade-mark-eu-trade-mark-dispute-chiquita-queen-v-red-queen-2024-06-07_en
https://www.juve-patent.com/legal-commentary/germany-lawsuits-case-numbers-fall-as-upc-takes-off/
https://www.juve-patent.com/legal-commentary/germany-lawsuits-case-numbers-fall-as-upc-takes-off/
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Розслідування, яке координує прокуратура Мілана, виникло на основі 

скарги Sky Italia і було приурочене до Євро-2024.  

Італійська влада зіткнулася з проблемами через передові техніки піратів. 

На відміну від попередніх схем, це включало вилучення ключів розшифровки 

для розблокування контенту від основних телекомпаній. Потім пірати 

використовували віртуальні сервери для розповсюдження контенту 

користувачам незаконних платформ IPTV.  

Оспорюваними злочинами є порушення авторських прав, неправомірний 

доступ до комп’ютерних систем, володіння кодами доступу та комп’ютерне 

шахрайство. Нелегальний сервіс із базою користувачів, порівнянною з 

населенням Мілана, пропонував контент з усіх основних платформ…» 

(Branislav Pekic. Italian police bust illegal streaming operation // Advanced 

Television Ltd. (https://advanced-television.com/2024/06/24/italian-police-bust-

illegal-streaming-operation/). 24.06.2024). 
*** 

 

«Компанія Bayerische Motoren Werke (BMW)  вкотре з'ясувала в 

чеських судах, що її торгові марки не є всесильними… 

BMW подала до суду на чеського автодилера з вимогою зняти вивіску 

"BMW" зі свого рекламного пілону і утриматися від додавання під нею слів 

"Спеціалізований продаж та обслуговування". Апеляційний суд залишив у силі 

рішення суду першої інстанції про закриття справи. 

У своїй апеляційній скарзі компанія BMW визнала необхідність 

використання торговельної марки дилерами як єдиного способу інформування 

споживачів про пропозицію відповідних товарів та послуг, але визнала 

використання своєї торговельної марки на рекламному пілоні дилера 

неправомірним, оскільки, на думку BMW, це могло створити у пересічного 

споживача враження, що дилер асоціюється з компанією BMW.  

У своїй апеляційній скарзі BMW спиралася насамперед на стратегію 

оскарження висновків рішення першої інстанції щодо того, що слово-додаток 

"спеціалізований продаж та обслуговування" під знаком BMW було виконано 

значно меншим шрифтом, ніж сам знак "BMW" на рекламному пілоні. 

Однак апеляційний суд не прийняв це заперечення, зазначивши, що розмір 

шрифту сам по собі не має значення, за умови, що текст є достатньо 

розбірливим і що використання торговельної марки BMW не створює у 

пересічного споживача хибного враження про відносини між дилером і BMW. 

Таким чином, рішення Суду непрямо вказує на те, що в контексті продажу 

транспортних засобів словосполучення "спеціалізований продаж та 

обслуговування" є достатньо інформативним і не викликає у споживача 

плутанини між послугами, що пропонуються дилером, і послугами, що 

пропонуються власником торговельної марки…» (Tereza Hrabáková, Vojtěch 

Zavadil. When even the BMW trade mark is not enough? //  Havel  & Partners 

https://advanced-television.com/2024/06/24/italian-police-bust-illegal-streaming-operation/
https://advanced-television.com/2024/06/24/italian-police-bust-illegal-streaming-operation/
https://en.havelpartners.blog/tereza-hrabakova
https://en.havelpartners.blog/vojtech-zavadil
https://en.havelpartners.blog/vojtech-zavadil
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(https://en.havelpartners.blog/when-even-the-bmw-trade-mark-is-not-enough). 

19.06.2024). 

*** 
 

Канада 

 

«Федеральний суд ухвалив знакове рішення (Blacklock's Reports 

проти Генерального прокурора Канади) щодо правил авторського права, 

спрямованих на боротьбу з обходом авторських прав, в якому дійшов 

висновку, що цифрові замки не повинні переважати над чесною угодою. 
Навпаки, вони повинні співіснувати в гармонії, що призводить до тлумачення, 

що користувачі все ще можуть покладатися на чесну угоду навіть у випадках, 

пов'язаних з цими цифровими замками. Це рішення може мати величезні 

наслідки для бібліотек, освіти та користувачів в цілому, оскільки воно 

спрямоване на відновлення балансу авторських прав у цифровому світі. У 

рішенні також міститься важливий висновок про те, що проста вимога паролю 

не відповідає стандарту, необхідному для того, щоб підпадати під дію правил 

авторського права, які передбачають заходи технологічного захисту. Якщо все 

це звучить технічно, ця публікація надає необхідну інформацію, а потім 

розглядає рішення. 

Прийняття Закону про модернізацію авторського права у 2012 році 

ознаменувалося десятирічною політичною боротьбою щодо того, як Канада 

встановить правовий захист цифрових замків, як того вимагають Інтернет-

договори ВОІВ. Правила, які технічно називаються заходами проти обходу, 

забезпечують правовий захист від обходу таких технологій, як технологія 

захисту від копіювання на електронних книгах або DVD-дисках, які можуть 

бути використані для обмеження доступу або розповсюдження творів, 

захищених авторським правом. Правила цифрового блокування виявилися 

суперечливими в усьому світі через побоювання, що вони змінять баланс 

авторського права, покликаний забезпечити авторам належний захист їхніх 

творів, а громадськості - справедливий доступ і використання цих творів. 

Верховний суд Канади вже давно встановив, що чесна угода - це право 

користувача, яке діє в балансі з правами автора (послухайте цей епізод 

подкасту Law Bytes, щоб дізнатися про закулісну історію). Занепокоєння щодо 

правил протидії обходу - яке проявилося в кількох законопроектах у Канаді - 

полягало в тому, що правовласники могли ефективно обмежувати реалізацію 

прав користувачів, використовуючи технології для блокування творів, 

захищених авторським правом. Класичним прикладом було те, що користувач 

міг мати право копіювати частину глави в книзі, але якщо книга ставала 

електронною книгою з цифровим замком, видавець міг використовувати 

технологію, щоб зупинити копіювання, яке в іншому випадку було б дозволено 

законом. Якщо користувач намагається обійти або обійти технологію, щоб 

https://en.havelpartners.blog/when-even-the-bmw-trade-mark-is-not-enough
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захистити свої права, такий акт обходу сам по собі стає порушенням, навіть 

якщо саме копіювання було дозволено. 

Рішення Федерального суду відновлює баланс, дійшовши висновку, що 

баланс авторських прав вимагає, щоб чесна угода співіснувала з цими 

правилами цифрового блокування…  

З цього рішення є принаймні два основні висновки. По-перше, 

правовласники не можуть просто покладатися на захист своїх творів паролем, 

щоб відповідати правилам проти обходу в Законі про авторське право. Це не 

означає, що їхні роботи не захищені авторським правом. Вони явно все ще є. 

Однак це означає, що якщо вони прагнуть покладатися на законодавство про 

боротьбу з обходом, захід технологічного захисту має бути технологією, 

пристроєм або компонентом, які мають бути ефективними для контролю 

доступу до роботи або обмеження виконання певних дій. Це не пароль.  

По-друге, чесна угода продовжує застосовуватися навіть у випадках, 

пов’язаних із положеннями про боротьбу з обходом. Протягом багатьох років 

багато хто сперечався про окремий виняток, щоб роз’яснити, що обхід 

дозволено для цілей чесної угоди, по суті вказуючи на те, що користувачі не 

повинні втрачати свої права на чесну угоду в той момент, коли правовласник 

накладає цифрове блокування на їх роботу. Федеральний суд дійшов висновку, 

що права на чесну угоду зберігаються протягом усього часу, і що правила 

Закону про авторське право щодо запобігання обходу мають тлумачитися 

відповідно до цих прав. Справу ще можна оскаржити, але наразі суд відновив 

важливий аспект балансу авторських прав після більш ніж десяти років 

невизначеності та занепокоєння» (Huge Win for Copyright User Rights in 

Canada: Federal Court Rules Digital Lock Rules Do Not Trump Fair Dealing // 

Michael Geist (https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-

rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-

dealing/?utm_source=flipboard&utm_content=DawnMartin4rfo%2Fmagazine%2

FRead+NOW). 01.06.2024). 

*** 

 

«…нещодавня перемога американської некомерційної корпорації зі 

штату Меріленд у справі про порушення прав на торговельну марку в 

Канаді свідчить про те, що канадські суди захищатимуть споживачів від 

введення їх в оману та забезпечуватимуть дотримання прав на 

торговельну марку, навіть якщо власником торговельної марки є 

американська компанія, а відповідачем - канадська. Ця справа також 

підкреслює важливість отримання захисту торговельної марки в юрисдикціях за 

межами США, особливо в країнах, що межують з Канадою. 

Американська Асоціація Телегу Північної Америки (далі - US-TANA) 

подала позов до Федерального суду Канади проти канадської корпорації, яка 

використовує ту саму назву та ідентичні торговельні марки. US-TANA володіє 

реєстрацією торгової марки TANA в США і Канаді, а також заявляє права на 

https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-dealing/
https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-dealing/
https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-dealing/?utm_source=flipboard&utm_content=DawnMartin4rfo%2Fmagazine%2FRead+NOW
https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-dealing/?utm_source=flipboard&utm_content=DawnMartin4rfo%2Fmagazine%2FRead+NOW
https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-dealing/?utm_source=flipboard&utm_content=DawnMartin4rfo%2Fmagazine%2FRead+NOW
https://www.michaelgeist.ca/2024/06/huge-win-for-copyright-user-rights-in-canada-federal-court-rules-digital-lock-rules-do-not-trump-fair-dealing/?utm_source=flipboard&utm_content=DawnMartin4rfo%2Fmagazine%2FRead+NOW
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знаки TANA & DESIGN і TELUGU ASSOCIATION OF NORTH AMERICA. US-

TANA має веб-сайт tana.org та кілька акаунтів у соціальних мережах, надає 

друковані матеріали, такі як щомісячний інформаційний бюлетень, і проводить 

численні заходи, які відвідують члени організації з усієї Північної Америки. 

Канадський суд визнав, що використання знаків, пов'язаних з TANA, US-TANA 

було більш широким у Сполучених Штатах. Тим не менш, Канадський суд 

зазначив, що US-TANA безперервно використовувала свої знаки в Канаді, 

починаючи з 1992 року. 

Канадська компанія (яку ми будемо називати CA-TANA) 

використовувала ідентичну назву, Telugu Association of North America, і була 

зареєстрована у 2020 році - через два місяці після того, як один з її засновників 

припинив членство в US-TANA. Окрім ідентичної назви, CA-TANA 

зареєструвала домен tana.live і використовувала схожі знаки TANA і TANA & 

DESIGN.  

Суд виніс рішення на користь US-TANA, встановивши, що використання 

CA-TANA ідентичної назви компанії, ідентичних торговельних марок та 

схожих торговельних марок, які можна сплутати, порушило кілька розділів 

канадського Закону про торговельні марки. Ключовим моментом у рішенні 

Суду був той факт, що компанія US-TANA використовувала свої знаки та 

накопичила репутацію серед споживачів у Канаді…» (Robert Terzoli, Owen 

Wolfe. U.S. Isn’t Everything – The Importance for U.S. Entities to Obtain 

Trademark Protection Abroad (Yes, that includes Canada) // Seyfarth Shaw LLP. 

(https://www.gadgetsgigabytesandgoodwill.com/2024/06/u-s-isnt-everything-the-

importance-for-u-s-entities-to-obtain-trademark-protection-abroad-yes-that-

includes-canada/). 11.06.2024). 

*** 

 
Китайська Народна Республіка 

 

«23 квітня Пекінський інтернет-суд оголосив рішення першої 

інстанції у першій в Китаї справі про порушення прав особистості щодо 

голосу, згенерованого штучним інтелектом… 

Позивач Інь є акторкою озвучування. Отримавши інформацію від друга, 

позивачка виявила, що твори, створені іншими особами з використанням її 

голосу, були широко розповсюджені в декількох відомих додатках. Після 

скринінгу та відстеження голосу було встановлено, що звук у вищезгаданих 

творах походить від продукту перетворення тексту в мову на платформі, якою 

керує Відповідач 1, пекінська компанія з інтелектуальних технологій. 

Користувачі можуть перетворювати текст на мову, вводячи підказки та 

налаштовуючи параметри. 

Відповідач 2, культурна медіа-компанія в Пекіні, свого часу доручив 

позивачу записати аудіозаписи, і Відповідач 2 є власником авторських прав на 

ці записи. Відповідач 2 надав записи аудіопродукції, записані позивачем, 

https://www.seyfarth.com/people/robert-s-terzoli.html
https://www.seyfarth.com/people/owen-r-wolfe.html
https://www.seyfarth.com/people/owen-r-wolfe.html
https://www.gadgetsgigabytesandgoodwill.com/2024/06/u-s-isnt-everything-the-importance-for-u-s-entities-to-obtain-trademark-protection-abroad-yes-that-includes-canada/
https://www.gadgetsgigabytesandgoodwill.com/2024/06/u-s-isnt-everything-the-importance-for-u-s-entities-to-obtain-trademark-protection-abroad-yes-that-includes-canada/
https://www.gadgetsgigabytesandgoodwill.com/2024/06/u-s-isnt-everything-the-importance-for-u-s-entities-to-obtain-trademark-protection-abroad-yes-that-includes-canada/
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компанії-розробнику програмного забезпечення Відповідачу 3, дозволивши їй 

використовувати, копіювати та змінювати дані в комерційних або 

некомерційних цілях для своїх продуктів та послуг. Відповідач 3 

використовував записані аудіопродукти позивача лише як матеріали для 

обробки штучного інтелекту, генерував текст до мовних продуктів, про які 

йдеться, і продавав їх громадськості на платформі хмарних сервісів, якою керує 

компанія з мережевих технологій (Відповідач 4) у Шанхаї. Відповідач 1, 

пекінська компанія з інтелектуальних технологій, підписала договір про продаж 

онлайн-послуг з Відповідачем 5, компанією з розробки технологій у Пекіні, 

погодившись, що Відповідач 5 розмістить замовлення на купівлю у Відповідача 

3, яке включало в себе текст до мовленнєвих продуктів, про які йшлося у 

позові. Відповідач 1 прийняв формат інтерфейсу прикладної програми і 

безпосередньо отримав і створив нові продукти перетворення тексту в мову для 

використання на своїй платформі без технічної обробки. 

Позивачка стверджує, що дії відповідачів серйозно порушили її право 

голосу, і Відповідач 1, компанія з розробки інтелектуальних технологій, та 

Відповідач 3, компанія з розробки програмного забезпечення, повинні негайно 

припинити порушення та принести вибачення; п'ять відповідачів повинні 

компенсувати позивачці її економічні збитки та моральну шкоду. 

Після судового розгляду суд постановив, що синтезований за допомогою 

штучного інтелекту звук може бути визнаний таким, що може бути 

ідентифікований, якщо він може бути асоційований з фізичною особою 

широкою громадськістю або громадськістю в суміжних галузях на основі його 

тембру, інтонації та стилю вимови. У даному випадку, у зв'язку з тим, що 

Відповідач 3, компанія-розробник програмного забезпечення, використовувала 

особистий голос позивача лише для розробки тексту до мовного продукту, про 

який йде мова, і після перевірки на місці, голос ШІ має високий ступінь 

відповідності тембру, інтонації, стилю вимови позивача тощо, що може 

викликати у звичайних людей думки або емоційні дії, пов'язані з позивачем, і 

може пов'язати голос з позивачем, тим самим ідентифікуючи особу позивача. 

Таким чином, права позивача на голос поширюються на голос ШІ, про який йде 

мова. Відповідач 2, культурна медіакомпанія в Пекіні, має авторське право та 

інші права на аудіозаписи, але не має права дозволяти іншим особам 

використовувати голос позивача для обробки ШІ. Відповідач 2 і Відповідач 3 

(компанія-розробник програмного забезпечення) підписали угоду про передачу 

даних, яка дозволяє Відповідачу 3 використовувати голос позивача для обробки 

ШІ без згоди позивача і не має юридичного джерела прав. 

Рішення суду: Відповідач 1, компанія з розробки інтелектуальних 

технологій, та відповідач 3, компанія з розробки програмного забезпечення, 

повинні вибачитися перед позивачем. Відповідач 2, культурна медіа-компанія, 

та відповідач 3, компанія-розробник програмного забезпечення, повинні 

відшкодувати позивачу загалом 250 000 юанів за різні збитки…» (Ruling Made 

on the First Case of AI-generated Voice Personality Right Infringement in China // 
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SHANGHAI PATENT & TRADEMARK LAW OFFICE, LLC 

(https://www.sptl.com.cn/newsinfo/7280079.html?templateId=585306). 

14.06.2024). 

*** 

 

«Вища судова інстанція Китаю, Верховний народний суд, 

…зобов'язав компанію WM Motor виплатити Geely близько 640 мільйонів 

юанів за крадіжку комерційної таємниці та технологічне порушення…  

Суперечки між двома сторонами тривають з 2016 року, коли майже 40 

вищих керівників і технічних працівників підрозділу Geely Automobile Holdings 

Limited подали у відставку і згодом приєдналися до WM Motor Technology 

Group Co, Ltd та її афілійованих компаній... 

У 2018 році компанія Geely виявила, що WM Motor та її афілійовані 

компанії подали заявки на 12 патентів на корисні моделі. У цих заявках деякі з 

вищезгаданих колишніх співробітників компанії були вказані як винахідники 

або співавтори і використовували технологію застосування шасі для нових 

енергетичних транспортних засобів, включаючи 12 комплектів креслень 

компонентів шасі та цифрових моделей, до яких вони мали доступ і які вони 

придбали на своєму попередньому місці роботи.  

Тим часом було встановлено, що WM Motor та її афілійовані компанії 

випустили електромобілі серії EX за короткий період часу без будь-якого 

попереднього технічного накопичення або законних джерел технології. Ці дії 

викликали звинувачення в порушенні комерційної таємниці Geely.  

Geely подала позов до Шанхайського високого народного суду, 

вимагаючи від WM Motor та її афілійованих компаній припинити порушення і 

компенсувати економічні збитки та обґрунтовані витрати на загальну суму 2,1 

мільярда юанів. 

Шанхайський вищий народний суд у своєму рішенні першої інстанції 

визначив, що WM Motor порушила технічну таємницю п'яти комплектів 

креслень компонентів шасі, що належать Geely, присудивши Geely 5 мільйонів 

юанів економічних збитків і 2 мільйони юанів розумних витрат.  

І Geely, і WM Motor були незадоволені рішенням суду першої інстанції і 

подали апеляцію до Верховного народного суду. 

Після ретельного розгляду Верховний народний суд дійшов висновку, що 

у цій справі мала місце організована і спланована спроба, з використанням 

неналежних засобів, систематичного переманювання талантів і технологічних 

ресурсів у секторі нових енергетичних транспортних засобів, що призвело до 

порушення комерційної таємниці. 

Суд постановив, що компанія Motor та її афілійовані компанії, а також усі 

нинішні або колишні працівники та постачальники шасі та компонентів 

електромобілів серії WM EX, які володіють або контролюють будь-які 

документи, моделі або інші технічні дані, що містять комерційну таємницю, 

повинні знищити або передати їх власнику прав на комерційну таємницю…» 

https://www.lexology.com/contributors/shanghai-patent-and-trademark-law-office
https://www.sptl.com.cn/newsinfo/7280079.html?templateId=585306
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(China’s top court sets 640 million Yuan record compensation in WM Motor vs. 

Geely trade secrets case // China IP 

(http://www.chinaiptoday.com/post.html?id=2120). 18.06.2024). 

*** 

 
Республіка Індія 

 

«Високий суд Делі видав тимчасову судову заборону проти 

ресторанної мережі Donito's, що базується в Пенджабі, забороняючи їй 

використовувати торгову марку Domino's для продажу піци та 

гамбургерів.  

Ухвалу ухвалив суддя Аніш Даял на користь групи компаній Domino's 

Pizza.  

Суд наказав Donito's видалити всі посилання на свої пристрої, пов'язані з 

піцою та гамбургерами, зі свого домену www.donito's.in.  

Крім того, суд наказав різним платформам соціальних мереж видалити 

списки продуктів Donito.  

Domino's стверджувала, що вона має виключне право використовувати та 

обмежувати використання своїх зареєстрованих торгових марок, у тому числі 

«Domino's» і «Domino's Pizza», у зв'язку зі своєю діяльністю.  

Позов було подано проти пенджабської організації, яка керує шістьма 

торговими точками під назвою Donito's у таких регіонах, як Джаландхар, 

Накодар, Горая та Мехатпур, коли Domino's виявила використання 

правопорушних знаків у квітні, коли натрапила на відео YouTube із 

використанням «# DOMINOS» пов’язаний із «#DONITOS». (Delhi Court Halts 

Use Of Domino's Trademark By Punjab-Based Food Chain Donito's // AMG 

Media Networks Limited (https://www.ndtv.com/business-news/delhi-court-halts-

use-of-dominos-trademark-by-punjab-based-food-chain-donitos-5825718). 

05.06.2024). 

*** 

 

«Високий суд Делі відхилив заяву аудіо ОТТ-платформи Pocket FM 

про тимчасову судову заборону проти материнської компанії Disney+ 

Hotstar, Novi Digital Entertainment, у зв'язку з порушенням авторських 

прав на її веб-серіал "Якшині".  

Відхиляючи заяву, суддя Ніна Бансал Крішна (Neena Bansal Krishna)… 

зазначила, що лише схожість назв серіалів, особливо враховуючи те, що це 

міфологічний персонаж, навколо якого створено багато контенту, не свідчить 

про порушення авторських прав. 

Судді підкреслили, що позов був поданий лише за день до виходу серії 

відеороликів на Hotstar без будь-яких конкретних доказів порушення 

авторських прав. Таким чином, у Pocket FMPocket FM не було справи в суді. 

http://www.chinaiptoday.com/post.html?id=2120
https://www.ndtv.com/business-news/delhi-court-halts-use-of-dominos-trademark-by-punjab-based-food-chain-donitos-5825718
https://www.ndtv.com/business-news/delhi-court-halts-use-of-dominos-trademark-by-punjab-based-food-chain-donitos-5825718
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"Оскільки вихід відеосеріалу заплановано на сьогоднішній вечір (14 

червня)... баланс зручності лежить на користь позивача, особливо коли реклама 

про серіал розпочалася ще 10.05.2024 року. Якщо на якомусь етапі і буде 

встановлено, що є порушення, то воно не носить такого характеру, який не 

може бути компенсований у грошовому еквіваленті", - йдеться в ухвалі.  

Водночас суд зазначив, що обидва серіали концептуально схожі за своєю 

суттю, зосереджені навколо жіночої надприродної істоти, яка спокушає і вбиває 

чоловіків, а також мають схожих персонажів. 

Цікаво, що адвокат Pocket FM згадав у судовому засіданні, що стартап вів 

переговори з Disney+Hotstar про потенційну співпрацю у 2022-23 роках. Хоча 

переговори так і не завершилися, аудіоплатформа стверджувала, що протягом 

цього періоду вони обмінювалися з Hotstar значним обсягом інформації, що є 

власністю компанії.  

Заперечуючи це, аудіоплатформа стверджує, що вона має право на 

відшкодування збитків від Hotstar на суму понад 2 млн іранських реалів. Pocket 

FM також подала заявку на реєстрацію торгової марки "Yakshini" і планує 

подати проти компанії позов про порушення прав на торговельну марку.  

Крім того, Hotstar відмовилася укласти угоду про нерозголошення з 

Pocket FM, але замість цього змусила їх підписати "Форму звільнення від 

відповідальності", яка звільняла їх від будь-якої відповідальності щодо будь-

якого контенту, який вони поширювали. 

Ця форма була використана адвокатами відео ОТТ-платформи для того, 

щоб довести, що Pocket FM не звернулася до суду "з чистими руками". Мовляв, 

компанія підписала форму, в якій категорично заявлялося, що вона не може 

претендувати на будь-які права на твори, передані Hotstar під час переговорів 

про угоду.  

Крім того, стверджувалося, що навіть "ідея" шоу не була запозичена з 

аудіосеріалу Pocket FM, а натомість надихалася великою кількістю літератури 

про міфологічну істоту.  

Звинувачення у порушенні авторських прав з'явилося в той час, коли 

Disney+ Hotstar, як очікується, незабаром об'єднається з JioCinema в рамках 

угоди про злиття Viacom 18 і Star India» (Akshit Pushkarna. Delhi HC Dismisses 

Pocket FM’s Plea Against Disney+ Hotstar Over ‘Yakshini’ Copyright // Inc42 

Media (https://inc42.com/buzz/delhi-hc-dismisses-pocket-fms-plea-against-disney-

hotstar-over-yakshini-copyright/). 15.06.2024). 

*** 

 
Сполучене Королівство Великої Британії та Північної 

Ірландії 

 

«Відділення консерваторів, яке представляє заступника голови 

правлячої партії, пригрозило судовим позовом проти Byline Times через 

нібито порушення авторських прав...  

https://inc42.com/author/akshit-pushkarna/
https://inc42.com/buzz/delhi-hc-dismisses-pocket-fms-plea-against-disney-hotstar-over-yakshini-copyright/
https://inc42.com/buzz/delhi-hc-dismisses-pocket-fms-plea-against-disney-hotstar-over-yakshini-copyright/
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Фотографії були використані в статті, яка розкриває заступника голови 

партії та кандидата від Stoke-on-Trent Джонатана Галліса та його зв’язок із 

засудженим наркодилером Ясером Хусейном, який колись був ув’язнений за те, 

що він був ватажком героїнової банди.  

У електронному листі, надісланому 6 червня 2024 року, Дін Річардсон, 

голова консерваторів міста Сток, стверджував, що два зображення, використані 

в статті Byline Times, опублікованій минулого четверга, належали місцевій 

партії та були взяті з їх сторінки у Facebook без дозвілу… 

У статті, про яку йде мова, опубліковані зображення, які свідчать про те, 

що заступник голови партії консерваторів неодноразово агітував за 

засудженого наркоторговця, всупереч заявам Джонатана Галліса. 

Річардсон зажадав 5000 фунтів стерлінгів за кожне зображення плюс 

додаткові 2 фунти стерлінгів за кожен перегляд. З міркувань прозорості Byline 

Times може підтвердити, що статтю переглянули 5 000 разів, додавши до 

загальної суми ще 20 000 фунтів стерлінгів і довівши загальну суму позову до 

30 000 фунтів стерлінгів до "Фонду боротьби з консерваторами Stoke-on-Trent". 

…газета стверджує, що використання зображень підпадає під поняття 

добросовісного використання з метою висвітлення поточних подій, що 

становлять суспільний інтерес. Сума позову є надзвичайно непропорційною до 

звичайних ліцензійних платежів за такі зображення. 

Byline Times відповіла Діну Річардсону з проханням довести, що 

Консервативна асоціація Stoke-on-Trent законно володіє авторськими правами 

на ці зображення з передвиборчої кампанії...» (Conservative Party Threatens 

Byline Times with ‘Ludicrous’ £30,000 Copyright Claim Over Images Exposing 

Candidate’s Links to Convicted Drug Dealer // Byline Media Holdings Ltd 

(https://bylinetimes.com/2024/06/07/conservative-party-threatens-byline-times-

with-ludicrous-30000-copyright-claim-over-images-exposing-candidates-links-to-

convicted-drug-

dealer/?utm_source=flipboard&utm_content=BylineTimes%2Fmagazine%2FBylin

e+Times). 07.06.2024). 
*** 

 

«У вівторок Alaska Airlines програла апеляцію у справі щодо 

торговельної марки Virgin Group на суму близько 160 мільйонів доларів 

після того, як торік лондонський суд постановив, що Virgin має право на 

роялті, незважаючи на те, що американська авіакомпанія більше не 

використовує бренд Virgin.  

Підрозділи Virgin Virgin Aviation TM Ltd і Virgin Enterprises Ltd успішно 

стверджували, що Alaska зобов’язана платити приблизно 8 мільйонів доларів 

«мінімального роялті» щороку до 2039 року.  

У ньому сказано, що ліцензійна угода на торговельну марку від 2014 року 

між Virgin і Virgin America Inc, яка була придбана материнською компанією 

https://bylinetimes.com/2024/06/07/conservative-party-threatens-byline-times-with-ludicrous-30000-copyright-claim-over-images-exposing-candidates-links-to-convicted-drug-dealer/?utm_source=flipboard&utm_content=BylineTimes%2Fmagazine%2FByline+Times
https://bylinetimes.com/2024/06/07/conservative-party-threatens-byline-times-with-ludicrous-30000-copyright-claim-over-images-exposing-candidates-links-to-convicted-drug-dealer/?utm_source=flipboard&utm_content=BylineTimes%2Fmagazine%2FByline+Times
https://bylinetimes.com/2024/06/07/conservative-party-threatens-byline-times-with-ludicrous-30000-copyright-claim-over-images-exposing-candidates-links-to-convicted-drug-dealer/?utm_source=flipboard&utm_content=BylineTimes%2Fmagazine%2FByline+Times
https://bylinetimes.com/2024/06/07/conservative-party-threatens-byline-times-with-ludicrous-30000-copyright-claim-over-images-exposing-candidates-links-to-convicted-drug-dealer/?utm_source=flipboard&utm_content=BylineTimes%2Fmagazine%2FByline+Times
https://bylinetimes.com/2024/06/07/conservative-party-threatens-byline-times-with-ludicrous-30000-copyright-claim-over-images-exposing-candidates-links-to-convicted-drug-dealer/?utm_source=flipboard&utm_content=BylineTimes%2Fmagazine%2FByline+Times
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Alaska в 2016 році, вимагала щорічної виплати, навіть якщо Alaska припинила 

використовувати свій бренд.  

Минулого року суддя Високого суду Лондона постановив, що 

мінімальний роялті — це «фіксована плата, яка сплачується за право 

використання бренду Virgin, незалежно від того, чи користується це право».  

Авіакомпанія Alaska Airlines, яка стверджувала, що угода, яка вимагає від 

неї платити 8 мільйонів доларів на рік за торговельні марки, які вона не має 

наміру використовувати, є «комерційно безглуздою», намагалася скасувати це 

рішення.  

Але Апеляційний суд у Лондоні відхилив його апеляцію у вівторок, а 

суддя Стівен Філіпс заявив у письмовому рішенні, що тлумачення угоди 

компанією Virgin було правильним» (Alaska Airlines loses appeal in $160 mln 

UK trademark dispute with Virgin Aviation // Reuters 

(https://www.reuters.com/business/aerospace-defense/alaska-airlines-loses-appeal-

160-mln-uk-trademark-dispute-with-virgin-aviation-2024-06-11/). 11.06.2024). 

*** 

 

«Кевін Джеймс О'Доннелл, 41-річний чоловік з Ліверпуля, був 

засуджений до двох років позбавлення волі умовно після того, як визнав 

себе винним у просуванні та продажу незаконно модифікованих Fire Stick, 

які пропонували несанкціонований доступ до преміального кіно- і 

телеконтенту, включаючи прямі трансляції футбольних матчів.  

Вирок, винесений сьогодні в Коронному суді Ліверпуля, став результатом 

тривалого розслідування, проведеного FACT (Федерація проти крадіжки 

авторських прав) та підрозділом поліції Мерсісайда з боротьби з 

кіберзлочинністю. 

Розслідування розпочалося в липні 2022 року після того, як FACT виявив, 

що О'Доннелл активно просував нелегальну послугу підписки на IPTV у 

Facebook. Його акаунт під псевдонімом "Kevo James" налічував понад 3 600 

підписників і використовувався як платформа для продажу модифікованих 

Firesticks. Ці пристрої були незаконно налаштовані для надання 

несанкціонованого доступу до спортивного, телевізійного та кіноконтенту в 

обхід законних провайдерів, таких як Sky і TNT Sports, і суттєво підривали їхні 

комерційні інтереси.  

4 липня 2023 року поліція графства Мерсісайд виконала ордер на обшук 

за місцем проживання О'Доннела в Ліверпулі. О'Доннела заарештували, 

допитали і відпустили під слідство до завершення подальших розслідувань. Під 

час арешту було вилучено багато цифрових пристроїв, зокрема комп'ютери, 

ноутбуки, мобільні телефони та модифіковані Firesticks. 

Подальша судова експертиза, проведена FACT, показала, що ці преміум-

пакети вартістю від 40 до 85 фунтів стерлінгів за 12-місячний контракт 

пропонувалися безпосередньо на незаконно налаштованих пристроях IPTV 

(повністю завантажених Firesticks). О'Доннелл здійснював транзакції через 

https://www.reuters.com/business/virgin-wins-160-mln-trademark-dispute-with-alaska-airlines-2023-02-16/
https://www.reuters.com/business/aerospace-defense/alaska-airlines-loses-appeal-160-mln-uk-trademark-dispute-with-virgin-aviation-2024-06-11/
https://www.reuters.com/business/aerospace-defense/alaska-airlines-loses-appeal-160-mln-uk-trademark-dispute-with-virgin-aviation-2024-06-11/
https://www.google.com/url?sa=t&source=web&rct=j&opi=89978449&url=https://en.wikipedia.org/wiki/Federation_Against_Copyright_Theft&ved=2ahUKEwj21pCt0duGAxVuefEDHdeUDysQFnoECDwQAQ&usg=AOvVaw1Ohi6L99Tvdsdh5H1x320G
https://www.google.com/url?sa=t&source=web&rct=j&opi=89978449&url=https://en.wikipedia.org/wiki/Federation_Against_Copyright_Theft&ved=2ahUKEwj21pCt0duGAxVuefEDHdeUDysQFnoECDwQAQ&usg=AOvVaw1Ohi6L99Tvdsdh5H1x320G
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прямі повідомлення у Facebook або WhatsApp, а також надавав послуги 

доставки поштою або особисто. За оцінками, О'Доннелл заробив понад 130 000 

фунтів стерлінгів, обдуривши власників контенту на суму понад півмільйона 

фунтів…» (Liverpool man sentenced for illegal Firestick operation // FACT 

(https://www.fact-uk.org.uk/liverpool-man-sentenced-for-illegal-firestick-

operation/). 04.06.2024). 

*** 

 

«…Медіацію визнають глобальним і економічно ефективним 

процесом вирішення суперечок на відміну від традиційних рішень 

«виграш/програш».  

Закон про медіацію 2023 року забезпечує міцну основу для використання 

медіації в Індії.  

Відповідно до розділу 12A Закону про господарські суди 2015 року 

досудове посередництво у спорах щодо інтелектуальної власності є 

обов’язковим, якщо немає термінової потреби в тимчасовому засобі захисту…  

Успіх у посередництві в спорі щодо інтелектуальної власності значною 

мірою залежить від ретельного проходження процесу посередництва. Деякі 

фактори, які слід враховувати:  

1. Вибір правильного посередника 

Компетентність: посередник повинен розуміти мову суперечки щодо 

інтелектуальної власності, щоб мати можливість розумно брати участь у 

розмові. Подібно до того, як для хорошого судді та хорошого юриста важливо 

мати освіту, медіатор повинен бути освіченим. Коли виникає суперечка, 

виникає кілька перешкод для переговорів – когнітивні, структурні та 

інформаційні. Потрібно впоратися з культурними відмінностями. Потрібні 

спеціальні навички, щоб відновити довіру, сприяти спілкуванню, впоратися з 

его, уможливити важливу розмову про можливі можливості, ризики та наслідки 

невдалих переговорів. Медіатор із досвідом процесу може впоратися з цими 

бар’єрами та прокласти сторонам шлях до створення творчих варіантів і 

пошуку взаємоприйнятних рішень. Отже, експертиза процесу є пріоритетом.  

Хімія: Успіх медіації часто залежить від взаєморозуміння між усіма 

учасниками та медіатором. Медіатор, з яким обидві сторони та їхні адвокати 

відчувають зв’язок, легкість і довіру, прагне забезпечити найкращі результати.  

Наполегливість: посередник, який демонструє наполегливість, має 

величезну цінність. Медіатори невтомно працюють, щоб процес рухався 

вперед, і здаються останніми. Такі медіатори вирішують майже всі суперечки, 

які вони медіують.  

Доступність: гонорари посередника мають широкий діапазон. Важливо 

врахувати гонорар посередника порівняно з можливою економією, уникаючи 

тривалої судової тяганини. Навички мають вирішальне значення для швидшого, 

дружнішого та стабільного вирішення.  

2. Знання під час посередництва 

https://www.fact-uk.org.uk/liverpool-man-sentenced-for-illegal-firestick-operation/
https://www.fact-uk.org.uk/liverpool-man-sentenced-for-illegal-firestick-operation/
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Наявність необхідної інформації: сторони можуть приймати обґрунтовані 

рішення лише за наявності достатньої інформації. Незважаючи на те, що 

інформації, необхідної для самовизначення під час медіації, набагато менше, 

порівняно з тією, яка потрібна для прийняття рішення суддею у змагальних 

процесах, необхідна інформація для вирішення. Це дотримується правила 80/20.  

Час: ранні спроби посередництва можуть запобігти зміцненню позицій. 

Спори щодо інтелектуальної власності часто передбачають серйозну 

адвокатську роботу. Чим більше зусиль і часу було витрачено, тим більша 

ймовірність того, що юристи та сторони не захочуть погодитися на медіацію. 

Огида до втрат може стати перешкодою.  

3. Юристи з медіаційною спрямованістю 

Юристи мають вирішальне значення для успіху в медіації. Додаткові 

навички, необхідні юристам для представлення клієнтів у медіації, включають:  

Адвокація медіації: здатність переходити від традиційного змагального 

підходу до підходу, який базується на більшій співпраці та розв’язанні проблем, 

навички написання хорошого опису медіації та усвідомлення того, що медіація 

— це можливість укласти «угоду», а не «довести точка» є істотними.  

Мислення, щоб слухати: зрозуміти, які потреби іншої сторони, що 

мотивує їхню позицію та здатність представити потреби свого клієнта не 

агресивно, а переконливо.  

Підготуйтеся до посередництва: ретельно підготуйтеся з фактами та 

законом. Інша сторона повинна знати, що адвокат її опонента є розумним і все 

ж, якщо буде потреба, може дати серйозну боротьбу в суді.  

Підготуйтеся до переговорів: Юристи є інструкторами з переговорів для 

своїх клієнтів, і вони повинні бути знайомі як з розподільними переговорами, 

так і з переговорами на основі інтересів.  

Підготуйте сторони: сторони повинні розуміти медіацію та вміти 

розрізняти свою роль і роль свого юриста в медіації порівняно з судовим 

процесом/арбітражем. Це дозволяє їм відчувати себе в безпеці та довіряти 

процесу.  

Підготуйте медіатора: юристи готують медіатора до вирішення 

складних фактів, законодавства та проблем людей, які беруть участь у 

суперечці. Медіатор вступає в суперечку в середині потоку, і юристи повинні 

переконатися, що медіатор добре проінструктований для ефективного та 

успішного ведення процесу.  

Захист інтересів клієнта: Завжди захищайте юридичні, професійні та 

особисті інтереси клієнта.  

Позичити владу посередника: нереалістичні очікування клієнтів мають 

бути пом’якшені. Хорошою стратегією є використання медіатора, щоб донести 

до клієнта погані новини про слабкі сторони та важкі реалії справи в суді.  

Гнучкий і креативний: величезний і різноманітний досвід юриста може 

стати джерелом гнучких і креативних ідей для вирішення.  
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Складання мирової угоди за допомогою медіації: зазвичай під час медіації 

мирову угоду складають юристи. Угоди про мирову угоду, укладені шляхом 

посередництва, мають бути чіткими, вичерпними, юридично обов’язковими та 

такими, що підлягають виконанню. Якщо йдеться про кілька юрисдикцій, 

юрист повинен бути обізнаний із законодавством усіх відповідних юрисдикцій. 

Добре складена угода про врегулювання за допомогою медіації має 

мінімальний простір для майбутніх суперечок щодо відповідних питань…» 

(Laila Ollapally. Can mediation be used to resolve intellectual property disputes in 

India? // Bar and Bench (https://www.barandbench.com/columns/can-mediation-

be-use-to-resolve-intellectual-property-disputes-in-india). 27.06.2024). 
*** 

 
Сполучені Штати Америки  

 

«Виборча кампанія колишнього конгресмена-республіканця від 

штату Айова Стіва Кінга у п'ятницю програла спробу скасувати рішення 

суду про порушення авторських прав матір'ю Семмі Грінера, малюка, 

який став центром інтернет-мему "Успішний малюк", через 

несанкціоноване використання фотографій дитини.  
8-й окружний апеляційний суд США в Сент-Луїсі підтримав вердикт 

присяжних штату Айова про те, що кампанія Кінга винна Лейні Грінер $750 за 

неправомірне використання фотографії її сина в передвиборчій рекламі, 

відкинувши її аргумент про те, що вона добросовісно використовувала мем… 

Лейні Грінер сфотографувала 11-місячного Семмі, який качає кулак, під 

назвою "Успішний малюк" у 2007 році. З тих пір Грінер ліцензувала цю 

фотографію компаніям, включаючи Coca-Cola і Microsoft, для використання в 

рекламі.  

Кінг програв свої первинні перегони за переобрання у 2020 році після 

критики з боку обох партій через використання ним підбурювальної риторики, 

пов'язаної з імміграцією та іншими питаннями. Того року його кампанія 

використовувала фотографію "Успішної дитини" у дописах із проханням про 

пожертви, щоб "переконатися, що меми продовжують поширюватися, а ліві 

залишаються активними". 

Пізніше того ж року Грінер подала позов до суду. Суд присяжних штату 

Айова визнав, що кампанія порушила авторські права Грінер і повинна 

виплатити їй 750 доларів у якості компенсації.  

Кампанія заявила, що позов був "рекламним трюком". Вона 

стверджувала, що мала неявну ліцензію на зображення і добросовісно 

використовувала його.  

"Меми, як правило, спеціально створені для коментарів і критики, що є 

двома добре відомими основами добросовісного використання", - заявили в 

кампанії. 

https://www.barandbench.com/columns/can-mediation-be-use-to-resolve-intellectual-property-disputes-in-india
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У п'ятницю колегія з трьох суддів 8-го округу ухвалила рішення на 

користь Грінер постановивши, що фактори, які визначають добросовісне 

використання, "значною мірою" свідчать на її користь…» (Blake Brittain. Ex-US 

congressman Steve King's campaign loses appeal in meme copyright case // 

Reuters (https://www.reuters.com/legal/litigation/ex-us-congressman-steve-kings-

campaign-loses-appeal-meme-copyright-case-2024-06-07/). 08.06.2024). 
*** 

 

«У боротьбі видавців із закриттям піратських сайтів Cengage, 

Elsevier, Macmillan Learning і McGraw Hill 5 червня подали позов, 

звинувативши Google у просуванні піратських копій їхніх підручників. У 

позові видавці вимагають невизначених грошових збитків, а також ухвалу суду, 

щоб запобігти подальшому порушенню авторських прав Google.  

Відповідно до позову, поданого до Окружного суду США Південного 

округу Нью-Йорка, Google рекламує та просуває відомі піратські веб-сайти, які 

продають неавторизовані копії підручників та інших навчальних матеріалів, 

порушуючи закони про авторське право та товарні знаки. Крім того, у позові 

звинувачується, що технічний гігант продовжує рекламувати ці сайти, 

незважаючи на отримання десятків тисяч повідомлень про порушення від 

видавців і неодноразові запити щодо вирішення відносин Google з відомими 

піратами, які порушують цифровий контент. У позові також підкреслюється, 

що без реклами Google піратським сайтам було б важко продовжувати роботу, 

оскільки вони здебільшого невідомі громадськості, за винятком цієї реклами…» 

(Jim Milliot. Publishers Sue Google over Pirate Sites // PWxyz, LLC. 

(https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/publisher-

news/article/95212-publishers-sue-google-over-pirate-sites.html). 06.06.2024). 

*** 

 

«Суд присяжних у Вашингтоні нещодавно виніс вердикт у розмірі 72 

мільйонів доларів США на користь Zunum Aero Inc. (Zunum), нині не 

існуючого аерокосмічного стартапу, проти компанії Boeing (Boeing) за 

навмисне та зловмисне привласнення комерційної таємниці, порушення 

угоди про нерозголошення (NDA) та деліктне втручання. Компанії мали 

кілька угод про нерозголошення, і компанія Boeing стверджувала, що її 

використання було дозволено цими угодами. Присяжні, однак, не погодилися, 

підкресливши труднощі у дотриманні поточних зобов’язань під час отримання 

конфіденційної інформації. 

Zunum розробив запатентовані методи для 9-12-місного гібридно-

електричного літака (HE), який може стати життєздатним на початку 2020-х 

років, на десять років раніше, ніж раніше вважали можливими представники 

галузі, включаючи Boeing. Відповідно до NDA 2016 Zunum розкрила Boeing 

конфіденційну інформацію про проект HE. Компанії Boeing було дозволено 

використовувати інформацію Zunum для «дослідження можливостей 

https://www.reuters.com/authors/blake-brittain/
https://www.reuters.com/legal/litigation/ex-us-congressman-steve-kings-campaign-loses-appeal-meme-copyright-case-2024-06-07/
https://www.reuters.com/legal/litigation/ex-us-congressman-steve-kings-campaign-loses-appeal-meme-copyright-case-2024-06-07/
https://fingfx.thomsonreuters.com/gfx/legaldocs/zjpqyjlyrpx/GOOGLE%20TEXTBOOK%20COPYRIGHT%20LAWSUIT%20complaint.pdf
https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/publisher-news/article/95212-publishers-sue-google-over-pirate-sites.html
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194 

 

потенційних проектів у сфері електричних енергетичних систем для 

використання в авіації».  

У 2017 році сторони уклали другу NDA, і Boeing інвестувала в Zunum 5 

мільйонів доларів. Zunum продовжував ділитися конфіденційною інформацією, 

яку Boeing було дозволено використовувати лише для цілей управління своїми 

інвестиціями в Zunum.  

Тоді Boeing розпочав внутрішні дослідження та розробки в галузі літаків 

HE. Zunum надав докази того, що Boeing використовував інформацію Zunum у 

цих науково-дослідних роботах. Zunum також вказала на повідомлення Boeing 

про те, що інвестиції Zunum дозволили Boeing швидко "наздогнати" сучасний 

рівень технологій. Також з'ясувалося, що Boeing включив осіб, які отримували 

інформацію від Zunum, до своєї науково-дослідницької команди.  

Присяжні визнали вину компанії Zunum у привласненні комерційної 

таємниці, порушенні NDA та неправомірному втручанні, а також визнали дії 

компанії Boeing умисними та зловмисними. Ця справа підкреслює важливість 

чіткого визначення домовленостей про спільну розробку. Захист Boeing, який 

стверджував, що використання було дозволено угодою між сторонами, був 

відхилений не тільки судом у порядку спрощеного судочинства, але й 

присяжними…» (Michael Carwin and Adam Reis. The Pitfalls of Proprietary 

Information: Boeing Hit With $72M Trade Secrets Verdict // Irwin IP LLP 

(https://irwinip.com/2024/06/the-pitfalls-of-proprietary-information-boeing-hit-

with-72m-trade-secrets-verdict/). 11.06.2024). 

*** 

 

«Виробник ліків Amneal Pharmaceuticals (AMRX.O) за підтримки 

Федеральної торгової комісії (FTC) США переконав федеральний суд Нью-

Джерсі в понеділок вилучити п'ять патентів Teva Pharmaceutical 

(TEVA.TA) зі списку патентів Управління з санітарного нагляду за якістю 

харчових продуктів і медикаментів США, що охоплюють дихальний 

препарат ProAir HFA компанії Teva.  

Окружний суддя США Стенлі Чеслер погодився з Amneal та FTC  

що патенти Teva охоплюють лише технологію інгаляторів, наказавши видалити 

ці патенти з Помаранчевої книги FDA та усунувши перешкоду для 

запропонованого Amneal генерика. 

Це рішення слідує за попередженнями FTC виробникам ліків, включаючи 

Teva, щодо зловживання списками патентів Помаранчевої книги з метою 

неправомірного розширення патентних монополій на брендові ліки. У 

понеділок Чеслер також відхилив спробу Teva відхилити звинувачення Amneal 

у порушенні антимонопольного законодавства штату та федерального 

законодавства… 

Минулого року Teva подала до суду на Amneal за порушення патенту на 

запропоновану генеричну версію препарату ProAir HFA, який лікує бронхіальні 

https://irwinip.com/2024/06/the-pitfalls-of-proprietary-information-boeing-hit-with-72m-trade-secrets-verdict/
https://irwinip.com/2024/06/the-pitfalls-of-proprietary-information-boeing-hit-with-72m-trade-secrets-verdict/
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спазми, спричинені такими захворюваннями, як астма. Teva припинила 

виробництво ProAir HFA у 2022 році. 

Amneal подала зустрічний позов про те, що Teva неналежним чином 

подала патенти до Помаранчевої книги, в якій перераховані патенти, що 

охоплюють ліки, які FDA визнало безпечними та ефективними.  

Минулого року FTC надіслала компанії Teva та іншим виробникам ліків 

повідомлення про оскарження 110 патентів з Помаранчевої книги, заявивши, 

що компанії, можливо, неналежним чином подали їх до FDA, щоб затримати 

конкуренцію генериків. Комісія подала заяву на підтримку Amneal у справі в 

Нью-Джерсі. 

Чеслер погодився з Amneal та FTC, що патенти Тева охоплюють лише 

частини "дозованого інгаляційного пристрою" і "не заявляють і навіть не 

згадують" ProAir HFA…» (Blake Brittain. Amneal, US FTC win order removing 

Teva inhaler patents from FDA list // Reuters 

(https://www.reuters.com/legal/litigation/amneal-us-ftc-win-order-removing-teva-

inhaler-patents-fda-list-2024-06-10/). 11.06.2024). 

*** 

 

«Цього тижня федеральний суддя постановив, що знаменитий 

«метод» тренера Трейсі Андерсон не підлягає авторському праву, а тому є 

«не захищеним авторським правом».  

Окружний суддя США Філіп Гутьєррес ухвалив це рішення в середу за 

федеральним позовом Андерсон проти одного з її колишніх тренерів, 

засновниці Sculpt Society Меган Рауп (Megan Roup).  

У липні 2022 року Андерсон подала до суду на Рауп в Центральному 

окрузі Каліфорнії, звинувативши її в порушенні авторських прав, порушенні 

контракту та інших претензіях. Відома фітнес-гуру заявила в позові, що Рауп 

скопіювала її фірмове тренування, «Метод Трейсі Андерсон» або «Метод ТА» - 

тренування, засноване на танцях. 

«Суди встановили, що «вправи, які, безсумнівно, є продуктом багато часу 

і зусиль, по суті, є просто процесом для досягнення підвищеної свідомості. Такі 

процеси, навіть якщо вони є оригінальними, не можуть охоронятися авторським 

правом», - йдеться у постанові.  

У рішенні додається: «І оскільки метод ТА не є об'єктом авторського 

права, Суду немає необхідності розглядати питання про те, чи можна вважати 

метод ТА хореографією, і чи дійсно ТАМБ [Tracy Anderson Mind and Body] 

володіє авторськими правами».  

Адвокат Андерсона Джина Дарем повідомила, що її клієнт з нетерпінням 

чекає на судовий процес, який буде проходити за позовом про порушення 

контракту. 

«Трейсі Андерсон ініціювала цей позов проти Меган Рауп та The Sculpt 

Society, щоб захистити свій вид мистецтва, який вона створила з нуля за 

https://www.reuters.com/authors/blake-brittain/
https://www.reuters.com/legal/litigation/amneal-us-ftc-win-order-removing-teva-inhaler-patents-fda-list-2024-06-10/
https://www.reuters.com/legal/litigation/amneal-us-ftc-win-order-removing-teva-inhaler-patents-fda-list-2024-06-10/
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допомогою десятиліть досліджень, розробок, тестування та інвестицій», - 

сказала Джина Дархем… 

Дарем сказала, що рішення Гутьєрреса «не повністю проаналізувало 

конкретні хореографічні твори, які пані Андерсон зареєструвала в Бюро 

авторських прав», і що вони «продовжуватимуть охороняти ці твори та 

несанкціоноване використання згідно із законом»…  

«Ми задоволені рішенням Суду, яким однозначно відхилено позов Трейсі 

Андерсон щодо авторських прав, встановивши, що метод TA не захищається 

авторським правом, крапка», — сказав Натаніель Бах, адвокат Рауп… 

Рауп заснувала додаток для тренувань під назвою Sculpt Society у 2017 

році, невдовзі після того, як покинула однойменну фітнес-компанію Андерсона, 

де вона працювала більше п’яти років.  

У позові Андерсон проти Рауп говориться, що, коли Рауп була тренером у 

Трейсі Андерсон, вона мала «доступ до всіх матеріалів, необхідних для 

відтворення методу ТА та пов’язаного з ним бізнесу, і вона не витрачала на це 

час».  

У позові Андерсон звинувачує Рауп в копіюванні «хореографічних рухів, 

послідовностей і процедур», «організаційної структури та формату» та 

«естетичних елементів» з 19 фітнес-DVD Андерсон. Ці DVD-диски, випущені 

між 2008 і 2014 роками, включають «Метод для початківців» і «Відпусти свою 

внутрішню поп-зірку».  

Рауп заперечує звинувачення та намагається домогтися відхилення 

позову. Розгляд решти позову планується розпочати пізніше цього року…» 

(Katie Warren, Natalie Musumeci. Hollywood trainer Tracy Anderson's famous 

'method' is 'uncopyrightable,' a judge ruled // Business Insider 

(https://www.businessinsider.com/tracy-anderson-famous-method-

uncopyrightable-california-judge-rules-2024-

6?utm_source=ground.news&utm_medium=referral). 15.06.2024). 

*** 

 

«У нещодавньому одноголосному рішенні у справі Відаль проти 

Елстера (602 US(2024) Верховний суд США підтвердив відмову в реєстрації 

федеральної торгової марки для фрази «Trump Too Small» на підставі того 

факту, що Закон Ленгема забороняє реєстрація імені живої особи без її 

згоди. Позивач у цій справі, пан Елстер, у 2018 році подав федеральну заявку 

на торговельну марку для використання марки «TRUMP TOO SMALL» на 

одязі, як показано нижче, без попередньої згоди колишнього президента 

Трампа, стверджуючи, що ця фраза мала на меті критику Дональда Трампа та 

його політики, а також те, що відмова була порушенням права пана Елстера на 

свободу слова, передбаченого Першою поправкою до Конституції. Пан Елстер 

стверджував, що хотів зареєструвати знак, щоб передати політичне 

повідомлення про колишнього президента.  

https://www.businessinsider.com/author/katie-warren
https://www.businessinsider.com/author/natalie-musumeci
https://www.businessinsider.com/tracy-anderson-famous-method-uncopyrightable-california-judge-rules-2024-6?utm_source=ground.news&utm_medium=referral
https://www.businessinsider.com/tracy-anderson-famous-method-uncopyrightable-california-judge-rules-2024-6?utm_source=ground.news&utm_medium=referral
https://www.businessinsider.com/tracy-anderson-famous-method-uncopyrightable-california-judge-rules-2024-6?utm_source=ground.news&utm_medium=referral
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…Варто зазначити, що рішення Суду не впливає на здатність пана Елстера 

пропонувати товари чи послуги під будь-якою конкретною назвою чи брендом 

– фактично, футболки пана Елстера з написом «Trump Too Small» все ще 

доступні в Інтернеті для 24,99 доларів США, хоча його заявку на торговельну 

марку було відхилено. Але рішення підтримує заборону шукати та отримувати 

федеральний захист торгової марки, якщо марка містить ім’я живої особи без її 

згоди...» (Matthew J. Smith. Supreme Court Upholds Refusal to Register 

Trademark Containing the Name of Living Individual – Donald Trump // National 

Law Forum, LLC (https://natlawreview.com/article/supreme-court-upholds-

refusal-register-trademark-containing-name-living-individual). 14.06.2024). 
*** 

 

«…Нью-йоркський суддя відхилив позов про порушення авторських 

прав, заявивши, що ні Megan Thee Stallion, ні її лейбл не мали доступу до 

передбачуваного оригінального твору та що твори не схожі…  

Позов подав Джеймс А. Грін, який стверджував, що пісня Savage Megan 

Thee Stallion 2020 року є порушенням його попереднього треку It's About to Be 

On. Він стверджував, що продюсер Megan Thee Stallion, J White Did It, отримав 

доступ до треку через свого менеджера…  

Однак суддя не прийняв цю теорію і постановив, що немає доказів того, 

що Megan Thee Stallion мала доступ до треку. Крім того, суддя постановив, що 

схожість між піснями не є разючою, в результаті чого позов було відхилено…» 

(Chris Cooke. Megan Thee Stallion song-theft lawsuit dismissed // CMU 

(https://completemusicupdate.com/megan-thee-stallion-song-theft-lawsuit-

dismissed/). 19.06.2024). 
*** 

 

«…Альянс медичних зображень і технологій та Асоціація передових 

медичних технологій, дві торгові асоціації, що представляють виробників 

медичного обладнання, подали до суду на Бібліотеку Конгресу і 

Бібліотекаря Конгресу. Суперечка виникла через виняток із Закону про 

авторське право в цифрову епоху (DMCA), який дозволяв певний доступ до 

https://natlawreview.com/author/matthew-j-smith
https://natlawreview.com/article/supreme-court-upholds-refusal-register-trademark-containing-name-living-individual
https://natlawreview.com/article/supreme-court-upholds-refusal-register-trademark-containing-name-living-individual
https://completemusicupdate.com/
https://completemusicupdate.com/megan-thee-stallion-song-theft-lawsuit-dismissed/
https://completemusicupdate.com/megan-thee-stallion-song-theft-lawsuit-dismissed/
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програмного забезпечення передових медичних приладів. Торгові асоціації 

стверджували, що цей виняток порушує Закон про адміністративну процедуру 

(APA). Окружний суд відхилив справу, постановивши, що вимоги APA не 

підлягають задоволенню через суверенний імунітет, оскільки Бібліотека 

Конгресу є частиною "Конгресу", а отже, не є "агентством" у розумінні 

положення APA про судовий контроль.  

Апеляційний суд округу Колумбія скасував рішення окружного суду. Суд 

постановив, що незалежно від того, чи є Бібліотека "агентством", Конгрес 

визначив, що норми авторського права згідно з Розділом 17 Кодексу США 

підпадають під дію APA. Суд дійшов висновку, що правила DMCA підпадають 

під дію APA так само, як і інші правила авторського права, а отже, APA 

забезпечує необхідну відмову від суверенного імунітету для цього позову. Суд 

повернув справу до окружного суду для оцінки вимог APA…» (Medical 

Imaging & Technology Alliance v. Library of Congress // The Board of Trustees of 

the Leland Stanford Junior University (https://fairuse.stanford.edu/case/medical-

imaging-technology-alliance-v-library-of-congress/). 07.06.2024). 

*** 

 

«У четвер у федеральному суді Нью-Йорка канадський мешканець 

Китаю визнав себе винним у крадіжці комерційної таємниці виробництва 

акумуляторів для електромобілів Tesla і змові з метою їх продажу 

урядовим агентам під прикриттям, повідомляє Міністерство юстиції США. 

58-річному Клаусу Пфлугбейлу, оператору китайського бізнесу, який 

продає технології, що використовуються в електромобілях, загрожує до 10 

років ув'язнення за змову з діловим партнером Ілоном Шао з метою продажу 

секретів Tesla агентам ФБР, які видавали себе за бізнесменів з Лонг-Айленда, 

йдеться в заяві відомства… 

Пфлугбейлу, який також є громадянином Німеччини, було пред'явлено 

звинувачення в Нью-Йорку в березні. Прокурори заявили, що Пфлугбейл і Шао 

побудували свій бізнес з виробництва акумуляторів для електромобілів на 

комерційній таємниці "провідної американської компанії з виробництва 

електромобілів". 

…Пфлюгбейл і Шао працювали в канадській компанії до того, як 

Пфлюгбейл приєднався до бізнесу Шао в 2020 році. Міністерство юстиції 

повідомило, що неназвана компанія тепер має підрозділи в Китаї, Канаді, 

Німеччині та Бразилії, які виробляють таке ж обладнання для складання 

акумуляторів, як і їхній попередній роботодавець» (Blake Brittain. Canadian 

National Pleads Guilty to Stealing Tesla Trade Secrets // U.S. News & World 

Report L.P. (https://www.usnews.com/news/top-news/articles/2024-06-13/canadian-

national-pleads-guilty-to-stealing-tesla-trade-secrets). 13.06.2024). 

*** 

 

https://fairuse.stanford.edu/case/medical-imaging-technology-alliance-v-library-of-congress/
https://fairuse.stanford.edu/case/medical-imaging-technology-alliance-v-library-of-congress/
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«Mimir IP, південнокорейський власник патентів, подав позов проти 

Micron, звинувачуючи американського виробника пам’яті в порушенні 

його патентів… Справа, подана 3 червня до Окружного суду США для 

Східного округу Техасу та Комісії з міжнародної торгівлі США (ITC), також 

спрямована проти Tesla, Dell , HP і Lenovo за використання продуктів Micron.  

У травні Mimir IP придбав у SK hynix близько 1500 патентів, пов’язаних 

із мікросхемами, і в даному випадку зосереджується на шести патентах, 

пов’язаних зі схемами, пристроями вимірювання напруги та пристроями 

енергонезалежної пам’яті (тобто 3D NAND). Точні вимоги Mimir IP 

незрозумілі, але зазвичай такі організації хочуть спочатку заборонити продукти 

Micron у США (щоб «припинити порушення»), а потім нагородити їх 

ліцензійними зборами. Якщо Mimir IP виграє, компенсація збитків може 

досягти 480 мільйонів доларів. Це перший випадок, коли корейська 

непрактикуюча організація (NPE) подала до суду на американську 

напівпровідникову компанію… 

Непрактикуючі організації (NPE) не використовують отримані патенти, 

але часто беруть участь у судових процесах, щоб отримати прибуток від позовів 

про порушення патентних прав. Представники промисловості та оглядачі ринку 

зазвичай вважають NPE патентними тролями, але останні кажуть, що вони 

допомагають монетизувати патенти, що стимулює інновації. NPE також можна 

розглядати як проксі-зброю для фактичних власників патентів для боротьби з 

їхніми конкурентами…» (Anton Shilov. Patent hoarder sues Micron for up to 

$480 million for infringement — South Korean firm Mimir IP acquired the patents 

from SK hynix in May // Future US, Inc. (https://www.tomshardware.com/tech-

industry/patent-hoarder-sues-micron-for-up-to-dollar480-million-for-

infringement-south-korean-firm-mimir-ip-acquired-the-patents-from-sk-hynix-in-

may). 18.06.2024). 

*** 

 

«Суд присяжних Лас-Вегаса визнав п’ятьох чоловіків винними у 

веденні незаконного веб-сайту для потокового передавання…  

Суд встановив, що ще в 2007 році Крістофер Доллман, Дуглас Курсон, 

Феліпе Гарсія, Джаред Джарекі та Пітер Хубер керували онлайн-службою 

Jetflicks на основі передплати.  

Міністерство юстиції стверджує, що компанія Jetflicks використовувала 

складні комп’ютерні сценарії та програмне забезпечення для пошуку 

незаконних копій телесеріалів на піратських веб-сайтах, які потім 

завантажувала та розміщувала на своїх серверах. Згодом вони відтворили сотні 

тисяч епізодів, захищених авторським правом, зібравши каталог, більший, ніж 

Netflix, Hulu, Vudu та Amazon Prime разом узяті.  

Згідно з даними Міністерства юстиції, …їхня схема принесла мільйони 

доларів кримінальних прибутків, водночас завдавши збитків власникам 

авторських прав...  

https://www.tomshardware.com/tag/dell
https://www.tomshardware.com/tag/hewlett-packard
https://www.tomshardware.com/author/anton-shilov
https://www.tomshardware.com/tech-industry/patent-hoarder-sues-micron-for-up-to-dollar480-million-for-infringement-south-korean-firm-mimir-ip-acquired-the-patents-from-sk-hynix-in-may
https://www.tomshardware.com/tech-industry/patent-hoarder-sues-micron-for-up-to-dollar480-million-for-infringement-south-korean-firm-mimir-ip-acquired-the-patents-from-sk-hynix-in-may
https://www.tomshardware.com/tech-industry/patent-hoarder-sues-micron-for-up-to-dollar480-million-for-infringement-south-korean-firm-mimir-ip-acquired-the-patents-from-sk-hynix-in-may
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П'ятеро чоловіків були засуджені за змову з метою вчинення злочинного 

порушення авторських прав. Крім того, Доллман також був засуджений за 

двома пунктами звинувачення у відмиванні грошей шляхом приховування та за 

трьома пунктами про порушення авторських прав.  

Курсону, Гарсія, Джарекі та Хубер у загрожує до п'яти років позбавлення 

волі. Тим часом Доллману загрожує максимум 48 років ув'язнення. Дата 

винесення вироку не призначена» (Kevin Sheridan. Nevada jury convicts five men 

for running illegal streaming site // Gray Television, Inc. 

(https://www.kolotv.com/2024/06/20/nevada-jury-convicts-five-men-running-

illegal-streaming-site/). 20.06.2024). 

*** 

 

«Основні студії звукозапису Sony Music (6758.T), Universal Music 

Group (UMG.AS) та Warner Records (WMG.O)  у понеділок подали до суду 

на компанії штучного інтелекту Suno та Udio, звинувативши їх у скоєнні 

масового порушення авторських прав через використання записів лейблів 

для навчання систем штучного інтелекту, що створюють музику.  

Відповідно до федеральних позовів, поданих проти Udio в Нью-Йорку та 

Suno в Массачусетсі, компанії копіювали музику без дозволу, щоб навчити свої 

системи створювати музику, яка «прямо конкуруватиме, здешевлюватиме та, 

зрештою, заглушить» роботу художників… 

Лейбли попросили суди присудити встановлену законом компенсацію до 

150 000 доларів за пісню, яку відповідачі нібито скопіювали.  

Ці позови є першими, спрямованими проти штучного інтелекту, що генерує 

музику…» (Blake Brittain. Music labels sue AI companies Suno, Udio for US 

copyright infringement // Reuters (https://www.reuters.com/technology/artificial-

intelligence/music-labels-sue-ai-companies-suno-udio-us-copyright-infringement-

2024-06-24/). 24.06.2024). 
*** 

 

«Amazon (AMZN.O) має заплатити майже 122 мільйони доларів за 

порушення прав іншої компанії на технологію цільової інтернет-реклами, 

повідомив федеральний суд присяжних Техасу в п’ятницю.  

Після тижневого судового розгляду присяжні у Вако, штат Техас, 

погодилися з власником патенту AlmondNet Inc. про те, що елементи рекламної 

платформи Amazon порушують два патенти AlmondNet, пов’язані з 

націлюванням персоналізованої реклами.  

Адвокати AlmondNet Реза Мірзаї та Марк Фенстер з Russ August & Kabat 

назвали вердикт «переконливою перемогою» для генерального директора 

AlmondNet, винахідника Роя Шкеді та «фундаментальної технології, яку він 

винайшов». Мірзаї сказав, що з відсотками загальна сума нагороди, ймовірно, 

наблизиться до 200 мільйонів доларів…  

https://www.kolotv.com/authors/Kevin.Sheridan/
https://www.kolotv.com/2024/06/20/nevada-jury-convicts-five-men-running-illegal-streaming-site/
https://www.kolotv.com/2024/06/20/nevada-jury-convicts-five-men-running-illegal-streaming-site/
https://www.reuters.com/markets/companies/6758.T
https://www.reuters.com/markets/companies/UMG.AS
https://www.reuters.com/markets/companies/UMG.AS
https://www.reuters.com/markets/companies/WMG.O
https://www.reuters.com/authors/blake-brittain/
https://www.reuters.com/technology/artificial-intelligence/music-labels-sue-ai-companies-suno-udio-us-copyright-infringement-2024-06-24/
https://www.reuters.com/technology/artificial-intelligence/music-labels-sue-ai-companies-suno-udio-us-copyright-infringement-2024-06-24/
https://www.reuters.com/technology/artificial-intelligence/music-labels-sue-ai-companies-suno-udio-us-copyright-infringement-2024-06-24/
https://www.reuters.com/markets/companies/AMZN.O
https://tmsnrt.rs/3VHK1d0
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У 2021 році компанія AlmondNet, що базується в Лонг-Айленд-Сіті, штат 

Нью-Йорк, подала до суду на Amazon, звинувативши гіганта електронної 

комерції в порушенні патентів, що охоплюють технологію «цільової реклами, 

яка забезпечує конфіденційність», яку, за словами AlmondNet, вона 

започаткувала.  

AlmondNet заявив, що функції Amazon, включаючи обмін рекламою та 

автономні служби націлювання, порушують патенти, і вимагають невизначену 

суму грошової компенсації.  

Amazon заперечував звинувачення та стверджував, що патенти 

недійсні…» (Blake Brittain. Amazon hit with $122 mln US verdict in internet-

advertising patent case // Reuters (https://www.reuters.com/legal/litigation/amazon-

hit-with-122-mln-us-verdict-internet-advertising-patent-case-2024-06-14/). 

14.06.2024). 

*** 

 

«В результаті успішного судового позову книжкових видавництв до 

Інтернет-архіву (IA) минулого року, безкоштовна онлайн-бібліотека, яка 

прагне продовжувати розширювати онлайн-доступ до книг, нещодавно 

скоротилася приблизно на 500,000 назв…  

Щоб відновити доступ, IA подала апеляцію, сподіваючись скасувати 

попереднє рішення суду, переконавши Апеляційний суд США у другому 

окрузі, що контрольоване цифрове позичання IA своїх фізичних книг слід 

вважати добросовісним використанням відповідно до закону про авторське 

право. Квітнева судова заява свідчить, що IA має намір довести, що видавці не 

мають доказів того, що ринок електронних книг зазнав шкоди від надання 

послуг відкритої бібліотеки, і що авторське право краще захищати, дозволяючи 

IA надавати послуги, аніж забороняючи їх надання. 

"Ми використовуємо стандартну галузеву технологію, щоб запобігти 

завантаженню та розповсюдженню наших книг - ту саму технологію, яку 

використовують корпоративні видавництва, - написала у блозі Кріс Фріланд, 

директор бібліотечних послуг IA. "Але видавці, які судяться з нашою 

бібліотекою, кажуть, що нам не можна дозволяти позичати книги, якими ми 

володіємо. Вони змусили нас вилучити понад півмільйона книг з нашої 

бібліотеки, і саме тому ми подаємо апеляцію".  

ІА матиме можливість відстояти свою позицію, коли 28 червня 

розпочнуться усні дебати в апеляційному суді… 

"Це боротьба за збереження всіх бібліотек і фундаментального права на 

доступ до інформації, що є наріжним каменем будь-якого демократичного 

суспільства, - написала Фріланд. "Ми віримо в право авторів отримувати вигоду 

від своєї роботи; і ми вважаємо, що бібліотеки повинні мати можливість 

виконувати свою місію з надання доступу до знань, незалежно від того, чи 

мають вони фізичну або цифрову форму. Це відповідає принципу, що знання 

повинні бути однаково і справедливо доступними для всіх, незалежно від того, 

https://www.reuters.com/authors/blake-brittain/
https://www.reuters.com/legal/litigation/amazon-hit-with-122-mln-us-verdict-internet-advertising-patent-case-2024-06-14/
https://www.reuters.com/legal/litigation/amazon-hit-with-122-mln-us-verdict-internet-advertising-patent-case-2024-06-14/
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де вони живуть і де навчаються"…» (Ashley Belanger. Internet Archive forced to 

remove 500,000 books after publishers’ court win // Condé Nast 

(https://arstechnica.com/tech-policy/2024/06/internet-archive-forced-to-remove-

500000-books-after-publishers-court-win/). 22.06.2024). 
*** 

 
Федеративна Республіка Нігерія 

 

«Використання Закону про компанії та суміжні питання (CAMA) в 

Нігерії для захисту прав на торговельні марки було продемонстровано у 

справі Citigroup Inc та Citi Bank Nigeria Limited проти Комісії з 

корпоративних відносин, Citicorp Financial Services Ltd & Ors. Ця справа 

створила прецедент для забезпечення виконання законодавчих зобов'язань 

щодо запобігання реєстрації або використання компаніями назв, схожих на 

зареєстровані торговельні марки, демонструючи перетин корпоративного права 

та прав інтелектуальної власності в Нігерії. Проактивний підхід Citigroup до 

боротьби з компаніями, які використовують торговельну марку "CITICORP" без 

дозволу, підкреслює важливість нормативно-правової бази для захисту активів 

інтелектуальної власності бізнесу… 

Посилаючись на CAMA, Citigroup успішно змусила Комісію з 

корпоративних відносин вилучити суперечливі назви з Реєстру компаній, 

підкресливши правовий захист, доступний для прав інтелектуальної 

власності…  

 Ця перемога в суді підкреслює важливість чіткості та механізмів 

правозастосування законодавства про торговельні марки для підтримання 

справедливого бізнес-середовища. Забезпечуючи дотримання компаніями 

законодавства про торговельні марки, CAMA робить свій внесок у розвиток 

конкурентного середовища, яке захищає права інтелектуальної власності…» 

(Cristiano Volpi. Utilizing CAMA for Trademark Protection in Nigeria // 

Africa24.it (https://africa24.it/en/2024/06/01/utilizing-cama-for-trademark-

protection-in-nigeria/). 01.06.2024). 

*** 

 
Японська Держава 

 

«Стрімкий розвиток технології штучного інтелекту підняв важливе 

питання, яке ставить під сумнів традиційні уявлення про винахідництво: 

Чи може ШІ бути винахідником згідно з патентним правом? 16 травня 2024 

року Токійський окружний суд розглянув це питання, постановивши, що 

поняття "винахідник", як воно визначено в Патентному законі, обмежується 

фізичними особами і не включає ШІ… 

Позивач подав міжнародну патентну заявку відповідно до Договору про 

патентну кооперацію (РСТ) на винахід, що стосується "контейнера для 

https://arstechnica.com/author/ashleybelanger/
https://arstechnica.com/tech-policy/2024/06/internet-archive-forced-to-remove-500000-books-after-publishers-court-win/
https://arstechnica.com/tech-policy/2024/06/internet-archive-forced-to-remove-500000-books-after-publishers-court-win/
https://africa24.it/en/author/cristiano-volpi/
https://africa24.it/en/2024/06/01/utilizing-cama-for-trademark-protection-in-nigeria/
https://africa24.it/en/2024/06/01/utilizing-cama-for-trademark-protection-in-nigeria/
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харчових продуктів та пристроїв і методів для привернення підвищеної уваги". 

…в документах національної патентної заявки позивач вказав "DABUS, винахід 

був автономно згенерований штучним інтелектом" як ім'я винахідника.  

У відповідь на заяву позивача Японське патентне відомство (JPO) 

наказало позивачу внести зміни до заявки, вказавши ім'я фізичної особи в 

розділі "Винахідник". Однак позивач не виконав цей наказ, стверджуючи, що 

винаходи, автономно створені ШІ без втручання людини, повинні вважатися 

"винаходами" відповідно до Патентного закону, а ім'я винахідника не є 

обов'язковою вимогою для заявок, пов'язаних з такими винаходами, створеними 

ШІ. Як наслідок, 13 жовтня 2021 року Апеляційне відомство відхилило заявку 

(Відхилення).  

Позивач подав клопотання про перегляд Відхилення, але 12 жовтня 2022 

року Апеляційне відомство відхилило це клопотання. Незадоволений 

результатом, позивач подав позов до Токійського окружного суду з вимогою 

скасувати рішення про відмову. 

У своєму рішенні суд надав наступну аргументацію і дійшов висновку, 

що "винахідником", як це визначено в Патентному законі, можуть бути лише 

фізичні особи", і в кінцевому підсумку відмовив позивачу в задоволенні його 

вимог:  

1. Тлумачення базового закону про інтелектуальну власність 

Суд проаналізував визначення інтелектуальної власності відповідно до 

частини 1 статті 2 Базового закону про інтелектуальну власність, яка визначає 

інтелектуальну власність як "майно, створене в результаті творчої діяльності 

людини". Виходячи з буквального формулювання статті та її законодавчої 

історії, суд дійшов висновку, що винаходи, створені штучним інтелектом, не 

підпадають під це визначення. 

2. Тлумачення Патентного закону 

Суд встановив, що частина 1 статті 36 Патентного закону передбачає, що 

винахідником є фізична особа. У той час як пункт 1 цього параграфа 

передбачає, що заявник повинен вказати "Shimei" (тобто ім'я фізичної особи) 

або "Meisho" (тобто ім'я, як правило, юридичної особи), пункт 2, який визначає 

необхідну інформацію про винахідника, передбачає, що повинен бути вказаний 

"Shimei". Ця різниця в положеннях вказує на те, що Патентний закон 

передбачає, що винахідником є фізична особа. Суд визнав, що аргументи 

позивача щодо практичних проблем, пов'язаних з винаходами, створеними за 

допомогою ШІ, заслуговують на увагу з законодавчої точки зору, але зазначив, 

що вони виходять за межі тлумачення і застосування чинного Патентного 

закону. 

…це перше судове рішення в Японії, яке розглядає питання про те, чи 

можна вважати систему штучного інтелекту винахідником для винаходів, 

створених автономно за допомогою ШІ. Рішення також варте уваги, оскільки 

воно збігається з позицією більшості судових органів та органів інтелектуальної 

власності в інших країнах і регіонах…» (Keiji Tonomura, Yoshiteru Matsuzaki 

https://www.lexology.com/17372/author/Keiji_Tonomura/
https://www.lexology.com/17372/author/Yoshiteru_Matsuzaki/
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and Masahiro Kondo. Recent Ruling from Tokyo District Court: AI Does Not 

Qualify as Inventor // Nagashima Ohno & Tsunematsu 

(https://www.noandt.com/en/publications/publication20240521-1/). 06.2024). 
*** 

 

«…16 травня 2024 року японський суд вперше постановив, що 

винахідник у Патентному законі обмежується фізичною особою і не 

включає систему штучного інтелекту (ШІ).  

У справі R5 (gyo-u) no. 5001 позивач Стівен Талер подав японську 

патентну заявку № 2020-543051 на підставі заявки РСТ №. IB2019/057809, і 

вказав ім'я винахідника як "DABUS, штучний інтелект, який автономно 

винайшов цей винахід". 

Уповноважений Японського патентного відомства наказав позивачу 

змінити ім'я винахідника на ім'я фізичної особи, зазначивши, що тільки фізична 

особа може бути названа винахідником. Позивач відмовився і подав запит на 

проведення експертизи. Уповноважений відмовив у задоволенні клопотання та 

відхилив заявку. Позивач подав позов до суду, стверджуючи, що відмова є 

незаконною, оскільки термін "винахід" у Патентному законі включає винаходи 

ШІ, а ім'я винахідника не є обов'язковим для заявки, що стосується винаходу 

ШІ.  

Суд відмовив позивачу в задоволенні позову…» (Shogo Asaji, Shunji 

Fukasaka, Carl A. Kukkonen III, Emily J. Tait and Michiru Takahashi. The Tokyo 

District Court Holds an Artificial Intelligence System Cannot Be an Inventor 

Under Japanese Patent Law // Jones Day 

(https://www.jonesday.com/en/insights/2024/06/tokyo-court-holds-ai-system-

cannot-be-inventor-under-patent-law). 06.2024). 

*** 

 

Сучасний стан авторського права в 

Україні та світі  
 

Україна 

 

«…На сьогодні, одними із найбільших каналів збуту для 

піратських… книжок, тобто таких, які надруковані або ввезені на митну 

територію України, без згоди автора або іншого правовласника, є 

маркетплейси. 

Такі онлайн платформи як OLX, Prom, Bigl, Rozetka, з’явились не так 

давно, але швидко здобули велику популярність у користувачів: серед 

очевидних переваг – можливість швидко купити, продати, замовити, безпечно 

отримати, повернути, обміняти, при цьому маючи великий вибір, зручні 

інструменти економії часу та грошей, і все це не виходячи з дому. Проте ця 

https://www.lexology.com/17372/author/Masahiro_Kondo/
https://www.noandt.com/en/publications/publication20240521-1/
https://www.lexology.com/1324/author/Shogo_Asaji/
https://www.lexology.com/1324/author/Shunji_Fukasaka/
https://www.lexology.com/1324/author/Shunji_Fukasaka/
https://www.lexology.com/1324/author/Carl_A_Kukkonen_III/
https://www.lexology.com/1324/author/Emily_J_Tait/
https://www.lexology.com/1324/author/Michiru_Takahashi/
https://www.lexology.com/contributors/jones-day
https://www.jonesday.com/en/insights/2024/06/tokyo-court-holds-ai-system-cannot-be-inventor-under-patent-law
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«легкість і доступність» поширюється і на недобросовісних продавців, які 

можуть видавати бажане за дійсне, при цьому користуються перевагами майже 

анонімності, адже в інтернеті відстежити особу набагато важче, ніж у 

фізичному світі… 

Але звинувачувати онлайн-платформи за розповсюдження підробок – 

передчасно. Маркетплейси фактично виступають посередниками і надають 

певну платформу, де продавець та покупець вступають у взаємодію. Разом з 

тим, розвиток кампаній з боротьби з порушеннями прав інтелектуальної 

власності на цих платформах (адже мова не тільки про авторське право; 

численні порушення відбуваються і щодо, наприклад, прав на торговельні 

марки) все більше «втягує» платформи у боротьбу з контрафактом, покладаючи 

на них певні обов’язки. Відслідкувати кожне оголошення на етапі публікації 

наразі видається малоймовірним, проте онлайн майданчики зобов’язані 

передбачити механізм подання скарг від правовласників, оперативно реагувати 

на них, видаляти оголошення порушників та блокувати недобросовісних 

продавців. 

Хороші новини полягають у тому, що наразі все-таки вдається розробляти 

певні технічні фільтри для запобігання порушенням: наприклад, на сайті 

оголошень можна зустріти заборону розміщувати оголошення і продавати 

електронні книжки (які у більшості випадків «розходяться у світ» з 

порушенням прав). 

Разом з тим, основна складність полягає у неможливості отримати повну 

інформацію (імʼя, адреса, телефон) про продавця піратських примірників 

книжок, яка особливо потрібна, коли є намір захищати права інтелектуальної 

власності, зокрема, через суд. 

Поки видавці чекають на покращення ситуації від маркетплейсів, 

допомогти може сам споживач. Чим менше український читач буде купувати 

контрафактні книги – тим менше будуть страждати автори та добросовісні 

видавці… 

Для самих правовласників, зокрема видавництв, доступний свій механізм 

боротьби з піратською літературою, яка продається в інтернеті – подання скарг 

на конкретні пропозиції з можливістю подальшого блокування 

недобросовісного продавця самим онлайн майданчиком. Так, за правилами 

деяких сайтів оголошень, двох скарг на продавця достатньо, щоб на третю він 

був заблокований…» (Анастасія Толкачова. Арсенал книг: про піратство у 

книговидавничому бізнесі // ТОВ «Фьючер Медiа» 

(https://mind.ua/openmind/20274471-arsenal-knig-pro-piratstvo-u-

knigovidavnichomu-biznesi). 04.06.2024). 

*** 

https://mind.ua/author/2351-anastasiya-tolkachova
https://mind.ua/openmind/20274471-arsenal-knig-pro-piratstvo-u-knigovidavnichomu-biznesi
https://mind.ua/openmind/20274471-arsenal-knig-pro-piratstvo-u-knigovidavnichomu-biznesi
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«Львів’янка Ліда Кольченко виготовляє папір із вкрапленнями 

рослин і створює з нього предмети декору… 
Рослини, за словами майстрині, потрібно покласти в прес, доки вони 

зберігають свою форму, пружність та еластичність… 

Заготовані рослини — частина майбутнього паперу. За допомогою преса 

Ліда втискає в нього рослини та квіти. Рослини збирає й купує сама, також їй їх 

дарують. Майстриня використовує й фрукти, але каже, що для створення 

паперу підійдуть тільки певні види… 

З готового паперу майстриня робить конверти, торбинки та лампи. Їх має 

декілька видів, на готову основу додає свій папір відповідно до форми та 

задуму… 

Зараз Ліда працює над оформленням авторського права на технологію 

виготовлення такого паперу з рослинами. Свої роботи представляє й продає на 

різноманітних виставках та в Instagram» (Юлія Равлюк, Ірина Мочульська. 

Оформлює авторське право на технологію: львів'янка створює декор із 

паперу з гербарієм // АТ «НСТУ» (https://suspilne.media/lviv/771115-oformlue-

avtorske-pravo-na-tehnologiu-lvivanka-stvorue-dekor-iz-paperu-z-gerbariem/). 

18.06.2024). 
*** 

 

«…Український виконавець Валерій Харчишин розповів, що під час 

повномасштабної війни в Україні його статки значно знизились… 

Зі слів музиканта, він має декілька джерел доходів: 

1. концерти гурту "Друга ріка"; 

2. робота в громадській організації. 

Харчишин працює в українській агенції з авторських суміжних прав. В цій 

ГО співак заробляє одну тисячу доларів. 

Крім того, разом з музичним бендом він дає концерти на підтримку ЗСУ в 

Україні та за кордоном. 

На початку повномасштабного вторгнення гурт "Друга ріка" витрачав гроші 

на: 

1. операційні витрати (обслуговування концертів); 

2. закупівлю амуніції для Збройних сил України. 

Крім того, артист розповів, що якщо гурт має концертні тури, то його 

заробіток може становити до десяти тисяч доларів…» (Олег Вітвіцький. 

Фронтмен "Другої ріки" Харчишин зізнався, скільки заробляє // НОВИНИ 

PRO (https://novyny.pro/news/zirki/frontmen-drugoji-riki-harchishin-ziznavsya-

skilki-zaroblyaye-5589.html). 27.06.2024). 

*** 

 

«…ІР офіс вивчає як іноземну, так і національну практики 

цифровізації культурної спадщини, а також працює над об’єднанням 

https://suspilne.media/lviv/
https://suspilne.media/author/ulia-ravluk/
https://suspilne.media/author/irina-moculska/
https://suspilne.media/lviv/771115-oformlue-avtorske-pravo-na-tehnologiu-lvivanka-stvorue-dekor-iz-paperu-z-gerbariem/
https://suspilne.media/lviv/771115-oformlue-avtorske-pravo-na-tehnologiu-lvivanka-stvorue-dekor-iz-paperu-z-gerbariem/
https://novyny.pro/news/zirki/frontmen-drugoji-riki-harchishin-ziznavsya-skilki-zaroblyaye-5589.html
https://novyny.pro/news/zirki/frontmen-drugoji-riki-harchishin-ziznavsya-skilki-zaroblyaye-5589.html
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навколо теми оцифрування представників державних органів, державних 

та громадських організацій, музеїв та правників – усіх, хто опікується 

питаннями оцифрування та дбає про дотримання прав інтелектуальної 

власності, зокрема – авторського права. 

 У межах спільного проєкту ІР офісу і Міністерства культури та 

інформаційної політики України щодо активізації процесу оцифрування 

музейних колекцій України, відбулися взаємні консультації з одними з 

найбільш помітних і успішних втілювачів віртуалізації культурної спадщини – 

КП ГІОЦ, який створив застосунок Київ Цифровий та туристично-культурний 

хаб і загалом інтерпретує філософію Києва цифрового у всіх сферах… 

“Незважаючи на великі обсяги роботи зі збереження культурної 

спадщини, фахівці ГІОЦ не забули і про правові аспекти оцифрування. Вони 

подбали як про оформлення авторських свідоцтв на результати своєї роботи, 

так і про коректну передачу авторських прав зацікавленим сторонам”, – 

відзначила заступниця директора ІР офісу Любов Майданик. 

  На її думку, це свідчить про те, що попри всі виклики, у процесі 

збереження культурної спадщини в Україні вже задані найкращі тренди, як з 

інноваційності і якості продукту, так і з дотримання прав автора…» 

(Збереження культурної спадщини: ІР офіс посилює співпрацю з проєктом 

Київ Цифровий у питаннях оцифрування музейних колекцій // Український 

національний офіс інтелектуальної власності та інновацій (УКРНОІВІ) 

(https://nipo.gov.ua/spivpratsia-ip-ofis-kyiv-tsyfrovyi/). 28.06.2024). 

*** 

 
Австралійський Союз 

 

«У Трибуналі з питань авторського права сторона може отримати 

наказ, що вимагає від неї витребувати певні документи, які знаходяться в 

іншої організації, але сторона не може бути примушена збирати та 

надавати інформацію, якою вона ще не володіє… 

Трибунал є незалежним органом, створеним відповідно до Закону про 

авторське право 1968 року (Cth). Його юрисдикція включає визначення роялті 

або справедливої винагороди, що підлягає сплаті за ліцензіями, передбаченими 

законом, прийняття інших розпоряджень щодо функціонування схем 

ліцензування, передбачених законом, вирішення спорів щодо умов існуючих і 

запропонованих схем ліцензування та транзакційних ліцензій, а також розгляд 

заявок на видачу таких ліцензій. 

У контексті виробництва документів:  

- Розділ 164(а) Закону про авторське право надає Трибуналу з питань 

авторського права широкі повноваження щодо процедури роботи Трибуналу. 

Однак ці повноваження "регулюються цим Законом та підзаконними актами".  

- Трибунал може викликати особу для надання певних документів або 

статей до Трибуналу (розділ 167(3)). На практиці сторони провадження в 

https://mcip.gov.ua/
https://gioc.kyivcity.gov.ua/
https://nipo.gov.ua/spivpratsia-ip-ofis-kyiv-tsyfrovyi/
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Трибуналі часто погоджуються обмінюватися певними категоріями документів 

або інформації добровільно, шляхом неформального процесу виявлення або 

розкриття інформації, який не вимагається Трибуналом, щоб уникнути 

необхідності в повістках. Слід зазначити, що Трибунал не має чітко визначених 

повноважень, які б передбачали розкриття інформації або дозволяли проводити 

допити сторін…» (Timothy Webb, Joel Parsons and Grace Griffiths. Producing 

documents you do not hold in the Copyright Tribunal // Clayton Utz 

(https://www.claytonutz.com/insights/2024/june/producing-documents-you-do-not-

hold-in-the-copyright-tribunal). 13.06.2024). 

*** 

 
Азербайджанська Республіка 

 

«Міністерство культури та Агентство інтелектуальної власності 

Азербайджану виступили зі спільною заявою щодо незаконного 

привласнення музичних композицій із комедії «О olmasın Bu Olsun» 

(«Якщо не той, то цей») відомого азербайджанського композитора Узеїра 

Гаджибайлі та інших прикладів азербайджанського мистецтва. музична 

спадщина вірмен.  

…на YouTube під назвою «Танець Вагаршапат» була розміщена музика з 

комедії Гаджибаїлі, яку нібито написав вірменин Арно Бабаджанян. Цей 

інцидент викликав широке невдоволення в азербайджанському суспільстві.  

Було наголошено, що музику до музичної комедії написав Узеїр 

Гаджибейлі у 1910 році. Загальновизнаним фактом є те, що Узеїр Гаджибейлі є 

автором як музики, так і лібрето до цієї комедії, про що свідчать численні 

джерела, зокрема записи того періоду, грати плакати, нотні записи тощо.  

У заяві наголошується, що Вірменія, яка є членом ООН, не виконує своїх 

зобов'язань щодо захисту прав інтелектуальної власності та продовжує грубо 

порушувати норми міжнародного права у сфері інтелектуальної власності та 

інших питань» (Azerbaijan demands Armenia to punish copyright violators of 

Uzeyir Hajibayili’s works // AZƏRBAYCAN 24 

(https://www.azerbaycan24.com/en/azerbaijan-demands-armenia-to-punish-

copyright-violators-of-uzeyir-hajibayili-s-works/). 07.06.2024). 

*** 

 
Європейський Союз 

 

«SGAE (Генеральне товариство авторів та видавців Іспаніє - Sociedad 

General de Autores y Editores) минулого року розподілила 354,1 мільйона 

євро між своїми членами, дочірніми товариствами та правовласниками, 

що на 11,9% більше, ніж у 2022 році. 83 148 авторів і товариств колективного 

управління отримали права на свої твори, а збільшився на 25,5% порівняно з 

2022 роком. Доходи у 2023 році досягли 349,1 мільйона євро. Це найвища сума 

https://www.lexology.com/2186/author/Timothy_Webb/
https://www.lexology.com/2186/author/Joel_Parsons/
https://www.lexology.com/2186/author/Grace_Griffiths/
https://www.claytonutz.com/insights/2024/june/producing-documents-you-do-not-hold-in-the-copyright-tribunal
https://www.claytonutz.com/insights/2024/june/producing-documents-you-do-not-hold-in-the-copyright-tribunal
https://www.azerbaycan24.com/en/azerbaijan-demands-armenia-to-punish-copyright-violators-of-uzeyir-hajibayili-s-works/
https://www.azerbaycan24.com/en/azerbaijan-demands-armenia-to-punish-copyright-violators-of-uzeyir-hajibayili-s-works/
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з 2007 року, що підтверджує тенденцію до зростання, встановлену минулого 

року (348,9 млн євро)… 

SGAE щомісяця розподіляє доходи, отримані від цифрових музичних 

платформ. На додаток до цього, щомісячні розподіли SGAE також включають 

доходи від виконавського мистецтва та великих живих концертів (тобто, 

концерти з касовими зборами, що перевищують 200 000 євро, де 60% сет-листа 

написано/складено виконавцем).  

…SGAE є дев’ятим за величиною CMO у світі... Наразі SGAE має 314 

представницьких угод із 175 товариствами колективного управління більш ніж 

у 221 країні світу» (Revenues amount to 349.1 million euros, exceeding the result 

of 2022 // International Confederation of Societies of Authors and Composers 

(CISAC) (https://www.cisac.org/Newsroom/news-releases/sgae-distributes-354-

million-euros-among-more-83000-members-and-administered). 13.06.2024). 
*** 

 

«…У 2023 році Sacem (французька професійна асоціація зі збору 

платежів для авторських гонорарів і захисту авторських прав музичних 

авторів, композиторів і видавців) прискорив діяльність зі збору та 

розповсюдження на користь своїх учасників, для отримання загальних роялті 

- концертів або фонової музики - і для використання потокових творів на 

Apple Music і Spotify - з розповсюдженням через три місяці після кварталу 

використання. Невдовзі з липня 2024 року це станеться з музичним вмістом 

YouTube, що зробить Sacem найстараннішим товариством у Європі з точки 

зору виплати основних онлайн-роялті. Понад 458 000 авторів, композиторів і 

видавців у всьому світі отримали винагороду від Sacem за якнайшвидше 

використання їхніх творів.  

Нарешті, Sacem розробив широкий спектр послуг, включаючи створення 

порталу мандатних прав і розробку сервісу Musicstart (тепер також відкритого 

для учасників), який охоплює понад 130 000 захищених творів, а також 

постійне спрощення правил його роботи для всіх гравців у ланцюжку 

вартості… 

У 2023 році понад 50 000 учасників отримали гонорари з-за кордону (проти 

47 000 у 2022 році). Підкреслюючи привабливість моделі для міжнародних 

авторів і видавців, 3000 нових іноземних членів приєдналися до Sacem у 2023 

році. Іноземні артисти тепер становлять 12% його членів, сприяючи багатству 

та експорту його репертуару. Ця міжнародна присутність продовжуватиме 

зростати у 2024 році завдяки підписанню нових мандатів, як-от договір, 

підписаний із групою Believe щодо її видавничого бізнесу (Sentric, Tunecore 

тощо) 1 січня 2024 року, угода, яка охоплює більше понад 150 територій…» 

(2023 results: Sacem posts record collection revenue as its transformation 

progresses and it doubles down on its mission to support and protect its members // 

International Confederation of Societies of Authors and Composers (CISAC) 

https://www.cisac.org/Newsroom/news-releases/sgae-distributes-354-million-euros-among-more-83000-members-and-administered
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(https://www.cisac.org/Newsroom/society-news/2023-results-sacem-posts-record-

collection-revenue-its-transformation). 06.06.2024). 
*** 

 
Китайська Народна Республіка 

 

«Аранжування - важливий елемент у створенні/продюсуванні 

сучасної поп-музики. Аранжування пісні може вплинути на її виразність, 

стиль і художню концепцію. Навіть якщо пісню виконує той самий співак, а 

текст і основна мелодія є абсолютно однаковими, суттєво відмінне 

аранжування може забезпечити зовсім інший аудіовізуальний досвід і художню 

естетику. Ні в теоретичній, ні в практичній площині не існує суперечок щодо 

захищеності авторських прав на текст і мелодію (основну мелодію) у творах 

поп-музики. Однак існує значна дискусія щодо того, чи можуть аранжування 

охоронятися авторським правом… 

Згідно зі статтею 3 Закону про авторське право, твір визначається як 

інтелектуальний твір у галузі літератури, мистецтва, науки, що має 

оригінальність і може бути виражений у певній формі.  

За формою вираження аранжування може бути представлене у вигляді 

письмової партитури, виконане наживо музичним колективом або зафіксоване 

у звукозаписі та відтворене шляхом відтворення (механічне виконання). 

Очевидно, що аранжування може відповідати вимозі бути вираженим у певній 

формі.  

З точки зору оригінальності, як згадувалося раніше, аранжування, як 

правило, передбачає відбір, організацію, розташування та формування таких 

елементів, як тембр, гармонія, ритм і форма, і не є еквівалентом механічного 

запису. Порівняно з горизонтальним розвитком мелодії, аранжування може 

додавати до музики вертикальні шари, збагачувати презентацію пісні, 

формувати емоційне середовище і простір, а також безпосередньо визначати 

або впливати на виразність твору, таким чином, потенційно володіючи 

оригінальністю. 

Однак важливо зазначити, що не всі аранжування відповідають вимогам 

оригінальності. Після багатьох років еволюції в музичній сфері, багато 

елементів є в суспільному надбанні, наприклад, поширені акордові 

послідовності, ритмічні патерни та лади. Якщо аранжування пісні включає 

лише прості акордові послідовності, прості модуляції/транспонування, зміни 

ритму або надто спрощену чи шаблонну оркестровку, то аранжуванню може 

бракувати оригінальності, необхідної для захисту авторських прав. Оцінка 

оригінальності аранжування вимагає вивчення конкретних елементів 

аранжування, наприклад, чи не порушує використання і розташування 

музичних елементів загальноприйняті правила або шаблони, і чи відображає 

комбінація елементів індивідуальне вираження. 

https://www.cisac.org/Newsroom/society-news/2023-results-sacem-posts-record-collection-revenue-its-transformation
https://www.cisac.org/Newsroom/society-news/2023-results-sacem-posts-record-collection-revenue-its-transformation
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Підсумовуючи, можна сказати, що з розвитком музики "композиція" в 

музиці стала означати не лише очевидну основну мелодію, але й ширше - 

сукупний слуховий досвід, представлений у вигляді звукових хвиль. 

Аранжування дійсно може бути виражене у певній формі. Окрім мелодії, такі 

елементи аранжування, як форма, гармонія, ритм і тембр є незамінними в 

музиці, і творчі зусилля, які порушують правила щодо цих елементів, а також 

комбінації, розташування і відбір цих елементів, мають потенціал для 

оригінальності. Музичні аранжування є об'єктами авторського права» 

(Xiaoyang Bai. A Discussion on the Copyrightability of 'Arrangement' in Pop 

Music // Beijing Sanyou Intellectual Property Agency Ltd.  

(https://www.sanyouip.com/en/insights/content/2/375.html). 03.06.2024). 
*** 

 
Королівство Нової Зеландії 

 

…Схема роялті за перепродаж творів мистецтва гарантує, що творці 

візуального мистецтва отримають визнання та винагороду, коли їхні 

роботи будуть перепродані на вторинному арт-ринку. Збирати, управляти та 

розподіляти роялті за цією схемою буде новозеландська організація "Copyright 

Licensing New Zealand" (CLNZ). 

Впровадження Схеми є важливим кроком у визнанні неймовірної роботи, 

яку виконують наші візуальні митці. Це визнання зусиль, часу та досвіду, які 

вкладаються у створення мистецтва.  

CLNZ має навички, знання та зв'язки для впровадження успішної та 

сталої схеми виплати роялті для наших візуальних митців… 

Для Міністерства культури та спадщини було дуже важливо, щоб 

колекторська агенція, яка реалізовуватиме програму, мала міцні стосунки з 

художниками та їхніми маєтками. CLNZ підтримує ці відносини з турботою та 

енергією, що, я вірю, зрештою призведе до створення фантастичної схеми для 

наших візуальних митців. 

Міністерство та CLNZ спільно працювали над узгодженням результатів, 

послуг, звітності, моніторингу та графіків платежів для колекторського 

агентства в рамках цієї схеми.  

"Угода була розроблена з великою ретельністю. Як досвідчена агенція з 

авторського права та збору авторської винагороди, ми впевнені, що зможемо 

реалізувати схему постійної фінансової винагороди для митців", - сказав Сем 

Ірвін, виконавчий директор CLNZ Мана Вакахаере (Mana Whakahaere)…  

Протягом наступних місяців CLNZ співпрацюватиме з сектором щодо 

операційних деталей Схеми, щоб підготуватися до запуску 1 грудня 2024 року.  

Схема також відповідає зобов'язанням Нової Зеландії за Угодами про 

вільну торгівлю з Великою Британією та Європейським Союзом. Для більш 

тісного узгодження з Угодою про вільну торгівлю між Новою Зеландією та 

Великою Британією мінімальний поріг продажів для схеми було збільшено до 2 

https://www.lexology.com/23451/author/Xiaoyang_Bai/
https://www.sanyouip.com/en/insights/content/2/375.html
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000 новозеландських доларів» (Copyright Licensing NZ Appointed As Collection 

Agency For Artist Resale Royalty Scheme // Scoop Media 

(https://www.scoop.co.nz/stories/CU2406/S00186/copyright-licensing-nz-appointed-

as-collection-agency-for-artist-resale-royalty-scheme.htm). 14.06.2024). 
*** 

 
Республіка Гана 

 

«…Уряд Гани зробив попередження місцевим телеканалам, 

застерігаючи їх не транслювати фільми, на які вони не мають права…  

Попередження надійшло від Національного управління з питань кіно, яке 

висловило занепокоєння неліцензійними фільмами, що транслюються на 

державних телеканалах. Особливо часто демонструються фільми з Нігерії, які 

раніше викликали гнів нігерійської актриси і режисера Рут Кадірі... 

Уряд просить телеканали переглянути свої розклади на предмет 

неліцензійного контенту і припинити трансляцію всього, на що вони не мають 

прав. Наразі незрозуміло, з якими наслідками зіткнуться телеканали, якщо вони 

цього не зроблять, якщо взагалі зіткнуться…» (Ernesto Van der Sar. Ghana 

Warns Local TV Stations Not to Air ‘Pirated’ Films // TorrentFreak 

(https://torrentfreak.com/ghana-warns-local-tv-stations-not-to-air-pirated-films-

240620/). 20.06.2024). 

*** 

 
Республіка Індія 

 

«...Майже вся музика захищена авторським правом. Але коли справа 

доходить до обмежень, які накладаються на цю музику, все залежить від того, 

як ви її використовуєте. Втім, пісні та музика можуть і не бути захищеними 

авторським правом. 

Музику, доступну в суспільному надбанні, можна використовувати без 

дозволу будь-кого. Існує кілька критеріїв, які визначають, чи є музичний твір 

суспільним надбанням:  

- Якщо пісня була написана до того, як з'явився Закон про авторське право на 

публічне виконання  

- Якщо минуло від 50 до 70 років з моменту смерті автора музики  

- Власники авторських прав, які не змогли поновити свої авторські права на 

твір, створений до 1978 року. 

Використання музики, яка підпадає під ліцензію Creative Commons, є 

абсолютно безкоштовним. Однак існують деякі обмеження та умови, яких 

необхідно дотримуватися, щоб використовувати її правильно, інакше ви 

порушите чиїсь авторські права. Існує 6 ліцензій Creative Commons, і кожна з 

них має свій власний набір правил. 

http://www.scoop.co.nz/about/terms.html
https://www.scoop.co.nz/stories/CU2406/S00186/copyright-licensing-nz-appointed-as-collection-agency-for-artist-resale-royalty-scheme.htm
https://www.scoop.co.nz/stories/CU2406/S00186/copyright-licensing-nz-appointed-as-collection-agency-for-artist-resale-royalty-scheme.htm
https://torrentfreak.com/author/ernesto/
https://torrentfreak.com/ghana-warns-local-tv-stations-not-to-air-pirated-films-240620/
https://torrentfreak.com/ghana-warns-local-tv-stations-not-to-air-pirated-films-240620/
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Авторське право на пісню - безоплатна ліцензія позбавляє вас 

необхідності домовлятися про вартість ліцензії з організаціями з прав на 

виконання (PRO) і дозволяє вам використовувати музику, захищену авторським 

правом, як і коли ви цього хочете. Зазвичай використання музики без роялті не 

є безкоштовним. Однак ви сплачуєте ліцензію лише один раз (зазвичай як 

частину підписки на платформу, наприклад, Artist) і можете користуватися 

піснею безстроково. Використання ліцензійної музики без авторських 

відрахувань у відео має багато переваг порівняно з використанням треків із 

суспільного надбання або під ліцензією Creative Commons. 

- Якість значно покращується.  

- З'являється набагато більше можливостей.  

- Покращений користувацький інтерфейс дозволяє легко знайти те, що вам 

потрібно.  

Пам'ятайте, що використання музики, захищеної авторським правом, 

вимагає придбання ліцензії. Якщо ви використовуєте її без дозволу, ви можете 

зіткнутися з юридичними наслідками…» (Sujith AS. Copyright a Song in India – 

How to Identify Copyrighted Song? // Vakilsearch 

(https://vakilsearch.com/blog/copyright-a-song-in-india/). 13.06.2024). 
*** 

 

«У цифровому світі й часі, в якому ми живемо сьогодні, важливо 

розуміти поняття порушення авторських прав і добросовісного 

використання...  

Добросовісне використання — це юридична доктрина, яка дозволяє 

обмежене використання матеріалів, захищених авторським правом, без дозволу 

власника прав. Це дозволяє людям брати участь у діяльності, яка включає 

критику, коментарі, репортажі новин, викладання та дослідження...  

Авторське право надає авторам виключні права на їхні оригінальні твори, 

включаючи літературні, художні, музичні та драматичні твори, а також 

звукозаписи та кінематографічні фільми. Ці права включають виключне право 

на відтворення твору, розповсюдження копій, публічне виконання або 

демонстрування твору та створення похідних творів на основі оригіналу.  

Зв’язок між добросовісним використанням і авторським правом 

підкреслює тонкий баланс між правами творців і ширшими суспільними 

інтересами. Хоча захист авторських прав заохочує створення та 

розповсюдження оригінальних творів, добросовісне використання гарантує, що 

закон про авторське право не пригнічує свободу слова, творчість чи інновації. 

Дозволяючи певне обмежене використання матеріалів, захищених авторським 

правом, переважно некомерційного характеру, добросовісне використання 

сприяє активному суспільному надбанню та сприяє насиченому культурному та 

інтелектуальному обміну. Однак дуже важливо ретельно підтримувати цей 

баланс, гарантуючи, що добросовісне використання не порушує права творців 

або не підриває економічні стимули, які надає захист авторських прав.  

https://vakilsearch.com/blog/author/sujith/
https://vakilsearch.com/blog/copyright-a-song-in-india/
https://depenning.com/copyright/
https://depenning.com/blog/protecting-online-courses-and-e-learning-materials-copyright-strategiesfor-educators/
https://depenning.com/blog/protecting-online-courses-and-e-learning-materials-copyright-strategiesfor-educators/
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Закон про авторське право забезпечує комплексний захист широкого кола 

творчих творів, включаючи літературні, драматичні, музичні та художні твори, 

а також кінематографічні фільми та звукозаписи...  

Хоча в Індії термін «добросовісне використання» може не згадуватися 

прямо в Законі про авторські права, це поняття визнається згідно з доктриною 

«чесної роботи». Чесна угода дозволяє обмежене використання матеріалів, 

захищених авторським правом, для таких цілей, як дослідження, критика, 

рецензування, новини, навчання та приватне навчання, за умови, що таке 

використання є чесним і не порушує прав власника авторського права. Проте 

визначення того, що є чесною угодою, є суб’єктивним і залежить від таких 

факторів, як мета використання, характер твору та вплив на потенційний ринок 

оригінального твору.  

Закон містить кілька ключових положень, які регулюють захист і 

дотримання авторських прав в Індії, як-от:  

 Розділ 13 – Викладає категорії творів, що підлягають захисту авторського 

права  

 Розділ 14 – перелічує виключні права, надані власникам авторських прав  

 Розділ 51 – визначає дії, які є порушенням авторських прав  

 Розділ 52 – передбачає певні винятки щодо порушення авторських прав, 

зокрема положення про чесну угоду…  

Творцям, користувачам і розповсюджувачам матеріалів, захищених 

авторським правом, дуже важливо розуміти межі між добросовісним 

використанням і порушенням, щоб уникнути потенційних юридичних 

наслідків. Недотримання цих обмежень може призвести до дорогих судових 

процесів, відшкодування збитків і судових заборон, що може суттєво вплинути 

на підприємства, окремих осіб і організації… 

Поради творцям і користувачам щодо добросовісного використання в 

цифровому середовищі:  

 Зрозумійте чотири фактори: ознайомтеся з чотирма факторами, які суди 

враховують, визначаючи добросовісне використання – мета, характер, кількість 

і наслідки використання. Оцініть використання захищеного авторським правом 

матеріалу за цими факторами, щоб визначити, чи підпадає воно під 

добросовісне використання.  

 Проведіть аналіз добросовісного використання: перед використанням 

матеріалів, захищених авторським правом, проведіть аналіз добросовісного 

використання, щоб оцінити, чи ваше передбачуване використання 

кваліфікується як добросовісне. Враховуйте мету використання, характер 

роботи, захищеної авторським правом, кількість використаного матеріалу та 

потенційний вплив на ринок.  

 Правильно вказуйте авторство: під час використання захищеного 

авторським правом матеріалу вказуйте належне посилання на оригінального 

автора або власника авторських прав. Надання належної інформації свідчить 

про повагу до прав творців і може пом’якшити потенційні правові проблеми.  



215 

 

 Отримайте дозвіл: якщо ви сумніваєтеся, чи можна вважати використання 

захищеного авторським правом матеріалу добросовісним, запитайте дозвіл у 

власника авторського права, перш ніж продовжити. Отримання дозволу 

забезпечує юридичну чіткість і дозволяє уникнути позовів про порушення.  

 Будьте в курсі: отримуйте інформацію про зміни в законах про авторське 

право та правилах добросовісного використання, особливо в цифровому 

середовищі, що швидко розвивається. Поінформованість про юридичні зміни 

дає змогу творцям і користувачам приймати обґрунтовані рішення.  

Розуміння правил добросовісного використання має важливе значення 

для творців і користувачів, щоб орієнтуватися в складнощах закону про 

авторське право…» (Fair Use vs. Infringement: Understanding the Lines in the 

Digital Age // De Penning (https://depenning.com/blog/fair-use-vs-infringement-

understanding-the-lines-in-the-digital-age/). 13.06.2024). 

*** 

 

«Музична індустрія значною мірою залежить від захисту 

інтелектуальної власності, щоб гарантувати, що творці отримають 

визнання та фінансову винагороду за свою роботу. Закон про авторське 

право відіграє ключову роль у захисті музичних композицій, виступів і 

записів… 

Ліцензування та гонорари є основоположними для екосистеми музичної 

індустрії, забезпечуючи структурований спосіб для виконавців монетизувати 

свою роботу. Ліцензування передбачає надання дозволу на використання твору, 

захищеного авторським правом, тоді як роялті — це виплати правовласникам за 

використання їхньої музики. Існують різні типи ліцензій, зокрема механічні 

ліцензії на відтворення, ліцензії на виконання для публічних виступів і ліцензії 

на синхронізацію для поєднання музики з візуальними носіями. Забезпечення 

належного ліцензування має вирішальне значення, щоб уникнути судових 

суперечок і забезпечити справедливу винагороду для артистів.  

Цифрове потокове передавання революціонізувало спосіб споживання 

музики, але також створило значні проблеми для захисту авторських прав. 

Потокові платформи, такі як Spotify, Apple Music і YouTube, полегшили 

користувачам доступ до величезних бібліотек музики, що часто призводить до 

проблем із справедливою винагородою для виконавців. Дебати щодо 

справедливого розподілу гонорарів за потокове передавання тривають, і багато 

артистів стверджують, що вони отримують недостатню оплату в порівнянні з 

прибутком від потокових послуг…  

Семплінг, акт використання частини звукозапису в іншому творі, є 

звичайною практикою у виробництві музики. Однак це часто призводить до 

суперечок про порушення авторських прав, якщо це робиться без належного 

дозволу. Резонансні випадки підкреслили важливість отримання дозволу від 

оригінальних правовласників, щоб уникнути юридичних наслідків. Законність 

https://depenning.com/blog/fair-use-vs-infringement-understanding-the-lines-in-the-digital-age/
https://depenning.com/blog/fair-use-vs-infringement-understanding-the-lines-in-the-digital-age/
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вибірки залежить від того, чи є зразок добросовісним використанням, чи для 

нього потрібна ліцензія від оригінального творця.  

Музичні композиції, включаючи мелодії, тексти та аранжування, 

захищені законом про авторське право. Автори пісень і композитори повинні 

забезпечити реєстрацію своїх творів у відповідних органах авторського права 

для забезпечення правового захисту. Музична індустрія використовує різні 

стратегії захисту композицій, наприклад цифрові водяні знаки та відбитки 

пальців, які допомагають відстежувати несанкціоноване використання та 

домагатися прав.  

Закони про авторське право значно відрізняються в різних країнах, що 

може ускладнити захист прав у глобальному масштабі. Такі міжнародні 

договори, як Бернська конвенція та Угода про торговельні аспекти прав 

інтелектуальної власності (TRIPS), спрямовані на гармонізацію захисту 

авторських прав. Однак відмінності в національних законах і механізмах 

забезпечення дотримання продовжують створювати проблеми для художників і 

правовласників, які прагнуть захистити свої твори в усьому світі… 

У розділі 51 Закону про авторське право Індії 1957 року йдеться про 

порушення авторських прав. Він визначає, що є порушенням, і засоби 

правового захисту, доступні правовласникам. Відповідно до цього розділу, 

авторське право вважається порушеним, коли будь-яка особа без згоди 

власника робить будь-що, на що власник має виключне право. Розділ 

передбачає як цивільні, так і кримінальні засоби правового захисту, включаючи 

судові заборони, відшкодування збитків і позбавлення волі, залежно від 

тяжкості порушення…  

Музична індустрія сповнена складних проблем із авторським правом, які 

вимагають уважної навігації та дотримання правових стандартів. Художники та 

правовласники повинні бути пильними, захищаючи свої роботи, від 

ліцензування та роялті до цифрового потокового передавання та 

семплювання…» (Shafna Sivakumar. Copyright Issues in Music Industry // 

Vakilsearch (https://vakilsearch.com/blog/copyright-issues-in-music-industry/). 

26.06.2024). 

*** 

 
Сполучене Королівство Великої Британії та Північної 

Ірландії 

 

«Незважаючи на останні зміни в законодавстві про авторське право 

та численні докази переваг відкритого доступу, багато британських музеїв 

продовжують відстоювати авторські права на цифрові репродукції творів, 

що є суспільним надбанням, у своїх колекціях. 

…багато британських музеїв все ще претендують на авторські права на 

прості репродукції двовимірних робіт, що є суспільним надбанням. Це стає ще 

https://vakilsearch.com/blog/author/jeswanth/
https://vakilsearch.com/blog/copyright-issues-in-music-industry/
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більш проблематичним, коли музеї застосовують ліцензії Creative Commons 

(CC) до цих цифрових репродукцій… 

Застосування ліцензій CC до зображень без авторського права є 

помилковим і недоречним, але це звичайна практика в установах пам’яті – 

навіть якщо музеї не претендують на авторські права. Багато найбільших 

культурних закладів Великої Британії використовують ліцензії CC із умовами 

некомерційної (NC) та/або безпохідної (ND), що значно обмежує можливість 

повторного використання цифрового вмісту… 

Брак досвіду та ресурсів щодо авторського права в музеях, безсумнівно, є 

причиною цієї плутанини. Подальші підказки щодо того, чому політика та 

практика застрягли в депресії, містяться у відповідях музеїв на запити щодо 

свободи інформації. У 2018-19 роках кілька британських музеїв запитали: «Які 

юридичні поради, якщо такі є, використовує ваша установа щодо ліцензування 

зображень творів мистецтва, що є суспільним надбанням, у вашій колекції?»  

Ось що вони сказали.  

Національна галерея: «Ми покладаємося на нашу власну інтерпретацію 

Закону про авторське право, зразки та патенти 1988 року».  

Національна галерея Шотландії: «Ми звертаємось за порадою до дочірніх 

установ, юристів із авторських прав і консультантів із авторських прав через 

різноманітні форуми з питань спадщини, наприклад Museums Copyright Group, 

яка надає консультації з інтелектуальної власності»…  

Музей Вікторії та Альберта: «V&A не користувався жодними 

юридичними порадами щодо ліцензування зображень творів суспільного 

надбання, на які він володіє авторським правом. Ми покладаємося на нашу 

власну інтерпретацію Закону про авторське право, зразки та патенти 1988 

року»…  

Ці відповіді свідчать про те, що політики в музеях Великобританії 

визначають політику щодо авторського права та ліцензування на власних 

умовах, незалежно від важливих правових змін, таких як Infopaq у 2009 році, 

подальшої юриспруденції Суду Європейського Союзу (CJEU) та національного 

прецедентного права, наприклад як THJ проти Шерідана … 

Застарілі тлумачення закону про авторське право, обмежувальні політики 

повторного використання, заходи технічного захисту та неналежне 

використання ліцензій Creative Commons ускладнюють доступ до суспільного 

надбання в музеях Великобританії. Це призводить до дивної ситуації, яку ми 

могли б назвати «авторським правом Шредінгера», коли той самий витвір 

мистецтва того самого художника позначається «захищеним авторським 

правом» одним музеєм і «суспільним надбанням» іншим – одночасно – 

повторюючи відомий мислительний експеримент Шредінгера.  

Культурні заклади є зберігачами великих і важливих сховищ творів 

суспільного надбання. Їх громадські місії мають значення, як і способи, якими 

вони надають доступ до своїх колекцій. Альтернативна вартість обмежувальних 

практик величезна — багато втрачених шансів охопити, поінформувати та 
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залучити людей, які мають культурну спадщину. Для багатьох музеїв 

Великобританії відкритий доступ залишається «шляхом, яким не 

користуються»…» (Douglas McCarthy. Schrödinger’s copyright – inside the 

paradoxical world of UK museums, IP and public domain collections // Douglas 

McCarthy (https://douglasmccarthy.com/2024/06/schrodingers-copyright/). 

03.06.2024). 

*** 

 
Сполучені Штати Америки 

 

«Авторське право - це вид права інтелектуальної власності, який 

захищає оригінальні роботи авторів, що означає, що їхні твори не можуть 

бути використані без дозволу. Однак захист авторського права не є вічним - з 

часом всі оригінальні роботи стають суспільним надбанням.  

На цьому графіку ми візуалізуємо популярних персонажів, які стануть 

суспільним надбанням у найближчі 15 років, використовуючи дані, зібрані з 

кількох джерел. 

 

https://douglasmccarthy.com/
https://douglasmccarthy.com/
https://douglasmccarthy.com/
https://douglasmccarthy.com/2024/06/schrodingers-copyright/
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Час, протягом якого твір захищений авторським правом, може бути 

різним, але зазвичай він триває 70 років після смерті автора або 95 років після 

публікації. Після закінчення терміну дії авторського права твір переходить у 

суспільне надбання, що означає час, коли будь-хто може насолоджуватися ним 

і взаємодіяти з ним без юридичних наслідків.  

У яких персонажів термін дії авторських прав закінчується наступним?  

Термін дії авторських прав на "Білосніжку" братів Грімм вже закінчився. 

Однак культова версія "Білосніжки та сімох гномів" від Діснея стане 

суспільним надбанням лише у 2032 році.  

1 січня 2024 року в суспільне надбання перейшли версії пароплава "Віллі" 

з Міккі та Мінні Маус (і вже зараз творці контенту користуються цією 

можливістю). Сучасна версія Міккі Мауса наслідуватиме цей приклад 

приблизно через 15 років…» (Julia Wendling. Infographic: The Next Characters 

to Enter the Public Domain // Visual Capitalist 

(https://www.visualcapitalist.com/next-characters-to-enter-the-public-

domain/?utm_source=flipboard&utm_content=rubertus%2Fmagazine%2FInnovat

ion%2C+Business%2C+Tech+and+Creativity+%7C+Innovaci%C3%B3n+y+Creati

vidad). 17.06.2024). 

*** 

 

«…Колегія адвокатів штату Каліфорнія стикається з новими 

проблемами у розробці своєї версії адвокатського іспиту...  

Каліфорнійська колегія адвокатів раніше співпрацювала з Kaplan Test 

Prep, щоб створити новий іспит, окремий від MultiState Bar Exam, який 

використовується в національному іспиті. Однак Національна конференція 

адвокатських екзаменаторів (NCBE) надіслала Kaplan листа-попередження, 

застерігаючи їх від використання будь-яких питань, захищених авторським 

правом, на їхніх іспитах… 

Kaplan ліцензує питання та відповіді від NCBE для своєї програми 

підготовки до іспитів. Запитання з кількома варіантами відповідей є частиною 

багатоденного адвокатського іспиту, включаючи запитання для есе та тест на 

успішність. Каліфорнійська колегія адвокатів вже створила інші елементи, але 

сподівалася самостійно розробити повний тест. Визначитися з іспитом 2025 

року мають до 1 листопада…» (Karen Sloan. Copyright questions derailed Calif. 

plan to develop its own bar exam // Reuters 

(https://www.reuters.com/legal/litigation/copyright-questions-derailed-calif-plan-

develop-its-own-bar-exam-2024-06-20/). 20.06.2024). 
*** 

 
 

 

 

 

https://www.visualcapitalist.com/author/julia/
https://www.visualcapitalist.com/next-characters-to-enter-the-public-domain/?utm_source=flipboard&utm_content=rubertus%2Fmagazine%2FInnovation%2C+Business%2C+Tech+and+Creativity+%7C+Innovaci%C3%B3n+y+Creatividad
https://www.visualcapitalist.com/next-characters-to-enter-the-public-domain/?utm_source=flipboard&utm_content=rubertus%2Fmagazine%2FInnovation%2C+Business%2C+Tech+and+Creativity+%7C+Innovaci%C3%B3n+y+Creatividad
https://www.visualcapitalist.com/next-characters-to-enter-the-public-domain/?utm_source=flipboard&utm_content=rubertus%2Fmagazine%2FInnovation%2C+Business%2C+Tech+and+Creativity+%7C+Innovaci%C3%B3n+y+Creatividad
https://www.visualcapitalist.com/next-characters-to-enter-the-public-domain/?utm_source=flipboard&utm_content=rubertus%2Fmagazine%2FInnovation%2C+Business%2C+Tech+and+Creativity+%7C+Innovaci%C3%B3n+y+Creatividad
https://www.reuters.com/authors/karen-sloan/
https://www.reuters.com/legal/litigation/copyright-questions-derailed-calif-plan-develop-its-own-bar-exam-2024-06-20/
https://www.reuters.com/legal/litigation/copyright-questions-derailed-calif-plan-develop-its-own-bar-exam-2024-06-20/
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Японська Держава 

 

«Після виборів мера міста Канума, які відбулися 9 червня 2024 року, 

агітаційна листівка, розповсюджена командою кандидата, який програв, 

потрапила під пильну увагу на предмет потенційного порушення законів 

про авторське право. 

Флаєр містив ілюстрацію, схожу на постер Slam Dunk останнього аніме-

фільму. На думку юридичних експертів, ця схожість породила потенційні 

проблеми з порушенням авторських прав. 

До нього увійшли ключові політичні фігури в баскетбольній формі, 

включно з генеральним секретарем Ліберально-демократичної партії (ЛДП) 

Тосіміцу Мотегі та губернатором Точігі Томікадзу Фукуда. Центральне місце 

на ілюстрації займав кандидат у мери Мікіо Кобаяші.  

Під заголовком Total Effort листівка також містила повідомлення «Якщо 

ми здамося, Канума закінчиться тут».  

 
Ліворуч - листівка кампанії; Праворуч – постер фільму Slam Dunk  

 

…високопоставлений представник кампанії Кобаяші пояснив в інтерв’ю, 

що листівку створили молоді співробітники, які черпали натхнення з подібних 

плакатів, які використовувалися в торгових районах в інших префектурах.  

Чиновник визнав, що флаєри, які поширювалися в газетах до офіційного 

періоду кампанії, не перевірялися на потенційні проблеми з авторським 

правом...» (Ami Nazru. Slam Dunk Inspired Campaign Flyer Of Japan’s Mayoral 

Candidate Raises Copyright Concerns // animehunch Pvt ltd 

(https://animehunch.com/slam-dunk-inspired-campaign-flyer-of-japans-mayoral-

candidate-raises-copyright-

concerns/?utm_source=flipboard&utm_content=Animehunch%2Fmagazine%2FA

nime+and+Manga+News+%7C+Updates). 11.06.2024). 
*** 

 

https://animehunch.com/author/cerialkiller/
https://animehunch.com/slam-dunk-inspired-campaign-flyer-of-japans-mayoral-candidate-raises-copyright-concerns/?utm_source=flipboard&utm_content=Animehunch%2Fmagazine%2FAnime+and+Manga+News+%7C+Updates
https://animehunch.com/slam-dunk-inspired-campaign-flyer-of-japans-mayoral-candidate-raises-copyright-concerns/?utm_source=flipboard&utm_content=Animehunch%2Fmagazine%2FAnime+and+Manga+News+%7C+Updates
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Підсумки наукових конференцій, нарад та 

інших організаційних заходів 
 

«У Києві проходить Х Міжнародний форум з інтелектуальної 

власності (IPF-2024), організований видавництвом “Юридична практика” 

за підтримки Українського національного офісу інтелектуальної власності 

та інновацій (ІР офіс). 
Про стратегічні напрями розвитку ІР сфери в Україні під час відкритого 

інтерв’ю розповіла очільниця ІР офісу Олена Орлюк. Ведучим інтерв’ю 

виступив керуючий партнер Mamunya IP Олександр Мамуня. 

Інтерв’юер поцікавився ходом секторальних обговорень проєкту 

Національної стратегії розвитку ІР сфери та фідбеком від професійної 

спільноти. Олена Орлюк відповіла, що в цілому задоволена зворотнім зв’язком 

щодо проєкту Національної стратегії… 

Обговорюючи законодавчі ініціативи щодо поновлення окремих строків 

реєстрації та чинності прав інтелектуальної власності, очільниця ІР офісу 

висловила думку про те, що Закон України “Про захист інтересів осіб у сфері 

інтелектуальної власності під час дії воєнного стану, введеного у зв’язку із 

збройною агресією Російської Федерації проти України” може бути скасовано, 

адже він виконав своє стратегічне завдання… 

Олена Орлюк зазначила, що наразі на розгляді в Апеляційній палаті 

знаходяться 184 справи. Вона додала, що роботу Апеляційної палати буде 

відновлено після погодження складу палати Міністерством економіки України 

та затвердження його наказом УКРНОІВІ… 

 Також спікерка розповіла про роботу Центру спостереження з питань 

порушень прав інтелектуальної власності, який створений з урахуванням 

досвіду Європейської обсерваторії з питань порушення IP прав Відомства з 

інтелектуальної власності Європейського Союзу (EUIPO)… 

 Олександр Мамуня висловив думку, що ІР сфера починає втрачати 

популярність серед молоді, зокрема на користь ІТ; юридичним компаніям все 

важче знаходити спеціалізовані кадри. Олена Орлюк поділяє це занепокоєння – 

на її погляд, зараз наша країна відчуває наслідки “освітньої реформи” 2016 

року, за результатами якої ІР була втрачена і як окрема комплексна 

спеціальність, і як обов’язковий предмет, що викладався у ЗВО на всіх 

спеціальностях. 

“Ці питання також будуть відображені в Національній стратегії 

розвитку ІР сфери на період до 2030 року. ІР офіс докладає багато зусиль для 

популяризації сфери, ІР Академія організовує освітні проєкти для школярів, 

підлітків, студентів, курси з підвищення кваліфікації для педагогів, патентних 

повірених, адвокатів. Також будемо працювати з суддями. Окремий напрям, 

яким активно займаємося – це робота з винахідниками, інноваторами, 

креаторами”, – акцентувала спікерка…» (IPF-2024: Реалізація стратегічного 

https://pravo.ua/event/ipf2024/
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бачення розвитку ІР сфери України – це спільне глобальне завдання, – Олена 

Орлюк // Український національний офіс інтелектуальної власності та 

інновацій (УКРНОІВІ) (https://nipo.gov.ua/ipf-2024-olena-orliuk/). 05.06.2024). 
*** 

 

«…на Х Міжнародному форумі з інтелектуальної власності (IPF-2024) 

говорили суддя Верховного Суду у Касаційному цивільному суді Василь 

Крат …розповів, які спори зі сфери ІВ розглядають цивільні суди та чи 

відрізняється практика КЦС ВС у таких справах від практики КГС ВС. 
Зазначив, що цивільні суди розглядають спори, у яких стороною є фізична 

особа і справа стосується її цивільних прав та / або інтересів. Загалом практика 

в цивільних спорах не відрізняється від практики у господарських спорах, але в 

цивільній юрисдикції є своя специфіка. Зокрема, цивільні суди розглядають 

справи про спадкування прав на об’єкти ІВ, поділу прав на них між подружжям 

тощо…  

На запитання про застосування доктрини доброї совісті при розгляді 

справ щодо захисту прав у сфері ІВ Василь Крат акцентував, що у ст. 3 ЦК 

України зазначено загальний стандарт, який пронизує всі сфери, в тому числі 

поширюється на кн. 4 цього Кодексу «Право інтелектуальної власності»... 

Він звернув увагу на постанову від 26 січня 2022 року у справі № 

750/13341/19, в якій КЦС ВС зробив висновок, що особа, яка заявляє вимогу 

про визнання недійсним свідоцтва України на знак для товарів і послуг, сама 

має діяти добросовісно, не допускати зловживання правом, зокрема й на 

реєстрацію певного позначення як знака для товарів і послуг не з метою 

індивідуалізації товарів та послуг, а з метою перешкоджання іншому суб’єкту у 

використанні певного позначення.  

Василь Крат зауважив, що в нашому правопорядку, в тому числі у сфері 

ІВ, протягом певного періоду взагалі діяв культ недійсності: намагалися 

визнати недійсним усе, що завгодно. При цьому ЦК України передбачає 

можливість визнання недійсними прав ІВ. Однак доктрина приватного права 

дозволяє визнавати недійсними юридичні факти, документи, акти органів 

державної влади і місцевого самоврядування. Права ж – це наслідок дії певного 

юридичного факту і визнаватися недійсними не можуть: вони або є (виникли), 

або їх немає (не виникли). Доповідач висловив думку, що це питання доцільно 

розглянути в рамках рекодифікації цивільного законодавства. 

Суддя навів постанову КЦС ВС від 16 червня 2021 року у справі № 

760/20855/16-ц. Суд вказав, що авторське право на твір виникає з моменту 

об’єктивізації твору. Для набуття АП не вимагається реєстрації твору чи будь-

якого спеціального його оформлення, а також виконання яких-небудь інших 

формальностей. Тобто у сфері АП одним із принципів є принцип автоматичної 

охорони: охорона творові надається автоматично (фактом створення твору) і не 

залежить від його реєстрації, депонування, проведення експертиз та інших дій. 

Цим набуття авторського права істотно відрізняється, наприклад, від набуття 

https://nipo.gov.ua/ipf-2024-olena-orliuk/
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прав на ТМ (ч. 1 ст. 494 ЦК України, ст. 10 Закону України «Про охорону прав 

на знаки для товарів і послуг»). За загальним правилом, в Україні 

застосовується реєстраційна система набуття прав на ТМ, що передбачає 

проведення формальної та кваліфікаційної експертиз. 

Василь Крат розповів про правило тлумачення favor contractus 

(тлумачення договору на користь його дійсності). Це стосується й ліцензійного 

договору. Таке питання розглянуто в постанові КЦС ВС від 13 квітня 2022 року 

в справі № 366/599/19. Суд зазначив, що з урахуванням принципів цивільного 

права, зокрема добросовісності, справедливості та розумності, сумніви щодо 

дійсності, чинності та виконуваності договору (правочину) повинні 

тлумачитися судом на користь його дійсності, чинності та виконуваності. 

Також доповідач звернув увагу на один з останніх кейсів, який стосується 

плагіату, – постанову КЦС від 17 січня 2024 року в справі № 308/7570/18-ц. Суд 

зазначив, що використання цитат у творі без посилання на автора є плагіатом 

навіть тоді, коли цей твір використовується з навчальною метою. При цьому в 

разі такого порушення автор цитат має право на компенсацію. 

У постанові від 2 травня 2024 року у справі № 331/6402/15-ц КЦС ВС 

зробив висновок, що задоволення вимоги про встановлення факту 

використання винаходу (корисної моделі) чи визнання патенту залежним не 

забезпечить відновлення порушеного права інтелектуальної власності чи 

присікання або не допуск відповідного порушення. Тож відповідний спосіб 

захисту – неефективний. А ефективними можуть бути вимоги про припинення 

порушення та компенсацію… 

Суддя судової палати для розгляду справ щодо захисту прав 

інтелектуальної власності, а також пов’язаних з антимонопольним та 

конкурентним законодавством у Касаційному господарському суді Верховного 

Суду Ірина Колос розповіла про важливість спеціалізації суддів у сфері 

інтелектуальної власності та її вплив на якість і строки розгляду справ, 

нинішній склад судової палати КГС для розгляду справ щодо захисту прав 

інтелектуальної власності, а також пов’язаних з антимонопольним та 

конкурентним законодавством, до якої вона входить, і про те, які справи 

розглядає палата. Зупинилася на підставах та процедурі передачі справ на 

розгляд палати, об’єднаної палати та Великої Палати ВС. 

Суддя зазначила, що у 2022, 2023 роках господарські суди розглянули в 

три рази більше ІР-спорів, ніж суди цивільної юрисдикції. Це, на її думку, 

свідчить про тенденцію до зростання комерціалізації об’єктів ІВ. Минулого 

року приблизно 45 % ІР-спорів надійшло на розгляд Господарського суду міста 

Києва. Водночас досить високою залишається частка спорів за участю фізичних 

осіб, зокрема і за рахунок спорів про авторські й суміжні права, де суб’єкт 

права – автор твору (фізична особа). 

Доповідачка відзначила, що спори щодо ТМ у 2022 році становили 14 %, 

а в 2023 році – близько 18 % загальної кількості ІР-справ. Вона звернула увагу, 

зокрема, патентних повірених на важливість правильності вибору суб’єкта для 
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реєстрації прав на ТМ, основне призначення якої – вирізнення товарів (послуг), 

що виробляються (надаються) однією особою від товарів (послуг), що 

виробляються (надаються) іншими особами. А саме: від того, за ким 

(юридичною чи фізичною особою) буде зареєстрована ТМ, може залежати 

юрисдикція вирішення спору, ефективність доказування правопорушення та 

захисту прав у сфері господарських відносин. Ірина Колос навела постанову 

КГС ВС від 5 грудня 2023 року у справі № 922/527/23. ТМ була зареєстрована 

на фізичну особу – засновника і керівника позивача. В цій справі суди 

відмовили позивачу – підприємству в частині вимог щодо порушення прав на 

торговельну марку за відсутністю порушеного права. Суди вважали, що 

позивач не довів, що саме йому належить право на торговельну марку.  

 Касаційний господарський суд залишив у силі рішення судів попередніх 

інстанцій в цій частині та з посиланням на зміст ч. 2 ст. 495 ЦК України, статей 

7, 8, 9, 16 Закону України «Про охорону прав на знаки для товарів і послуг» 

вказав, які саме документи можуть свідчити про передачу прав на знаки для 

товарів і послуг…» (Судді ВС проаналізували судову практику та тенденції 

вирішення ІР-спорів у господарській і цивільній юрисдикціях в Україні // 

Судова влада України (https://court.gov.ua/press/news/1619622/). 10.06.2024).    

*** 

 

«Головною темою цьогорічної зустрічі було "передбачення 

репозитарію майбутнього". Бачення COAR (Конфедерація репозитаріїв 

відкритого доступу) завжди полягало в тому, що справжня сила репозитарію 

полягає в його здатності брати участь у великій мережі, яка може забезпечити 

безперешкодний доступ до контенту в розподіленій екосистемі та пропонувати 

інші послуги з доданою вартістю... На цьому тлі з презентацій та дискусій на 

цьогорічній зустрічі COAR виокремилися кілька важливих тем: 

Репозитарії як частина діамантової видавничої системи відкритого 

доступу: Модель наукової публікації "Публікуй, рецензуй, курируй" (Publish, 

Review, Curate, PRC) набуває все більшої популярності і стає визнаною як 

надійний та економічно ефективний підхід. Ця модель розділяє різні функції 

публікації, покладаючи на репозитарії збереження і надання доступу до статей, 

тоді як сервіси накладання керують процесами рецензування та редагування. 

Протокол COAR Notify є ключовим з точки зору масштабування моделі PRC. 

Після широкого впровадження COAR Notify пропонує системам спільну "мову" 

і дозволяє тисячам репозитаріїв та інших наукових платформ спілкуватися між 

собою. В рамках проекту, що фінансується Arcadia-funded, COAR інвестує в 

технічну розробку COAR Notify на декількох платформах з відкритим вихідним 

кодом і оверлейних сервісах. COAR Notify незабаром буде доступний у нових 

версіях DSpace, а розробка розпочалася або триває на інших платформах 

репозитаріїв, в результаті чого до кінця 2024 року COAR Notify стане 

доступним для багатьох репозитаріїв. COAR Notify, разом з більш загальними 

технологіями сповіщення про події, обіцяють докорінно змінити наукову 

https://court.gov.ua/sudova-vlada/
https://court.gov.ua/press/news/1619622/
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комунікацію, якщо вони будуть широко впроваджені. Вони уможливлюють 

двосторонній зв'язок між дослідницькими об'єктами, такими як препринти та 

статті, створюючи більш взаємопов'язану та ефективну систему наукової 

комунікації… 

Визначення надійності: Також на політичному фронті кілька країн 

розробляють політику, яка вимагає депонування результатів досліджень 

(статей, даних, програмного забезпечення) у так званих "надійних" 

репозитаріях. Однак поняття "надійність" не має чіткого визначення, і існує 

розрив між концепцією надійності та конкретними атрибутами і вимогами до 

репозитаріїв. Хто визначатиме характеристики надійного репозитарію? Як 

міжнародна асоціація, що представляє світову спільноту репозитаріїв, COAR 

має можливість допомогти у визначенні цих характеристик, спираючись на 

сучасні міжнародні практики та можливі майбутні зміни. Деякі національні 

політики вже використовують Рамкову програму спільноти COAR з належної 

практики у репозитаріях як відправну точку для своїх політичних вимог. Тим не 

менш, у Рамках COAR є низка характеристик, які є досить нечітко визначеними 

і складними для інтерпретації керівниками репозитаріїв... Щоб заповнити цю 

прогалину, восени 2024 року COAR оновить фреймворк спільноти, додавши до 

нього нові характеристики та деталізувавши його, щоб його було легше 

прийняти окремим репозиторіям… Вплив штучного інтелекту: Штучний 

інтелект і великі мовні моделі, безсумнівно, матимуть величезний вплив на 

наукову комунікацію, видавничу діяльність і репозитарії в найближчому 

майбутньому. Вже існує низка наукових мереж і агрегаторів, які 

використовують методи штучного інтелекту для обробки контенту в своїх 

агрегаціях, що потім формують основу для різних послуг з доданою вартістю. 

Однак контент репозитаріїв не завжди включається в ці сервіси через низку 

факторів. COAR може сприяти поширенню найкращих практик, щоб 

забезпечити доступність контенту репозитаріїв та його включення в усі 

відповідні сервіси. Разом з величезними потенційними перевагами штучного 

інтелекту, однак, з'являється високий мережевий трафік і можливі зловмисники 

(боти). Щоб уникнути ситуації, коли репозитарії вирішать закрити доступ до 

свого контенту, щоб уникнути цих зловмисників, нам, можливо, доведеться 

розробити інфраструктуру, яка дозволить репозитаріям оцінювати надійність 

ботів. COAR може зіграти певну роль у вирішенні цих проблем і допомогти 

репозиторіям зрозуміти позитивні та негативні наслідки ШІ для їхніх 

сервісів...» (Emerging Themes and Priority Areas for the Repository Community: 

Outcomes of the COAR Meetings // COAR (https://coar-repositories.org/news-

updates/emerging-themes-and-priority-areas-for-the-repository-community-

outcomes-of-the-coar-meetings/). 18.06.2024). 

*** 
 

«20 червня Європейське патентне відомство (EPO) взяло участь у 17-

й щорічній зустрічі IP5 у Сеулі, де п'ять найбільших відомств 

https://coar-repositories.org/news-updates/emerging-themes-and-priority-areas-for-the-repository-community-outcomes-of-the-coar-meetings/
https://coar-repositories.org/news-updates/emerging-themes-and-priority-areas-for-the-repository-community-outcomes-of-the-coar-meetings/
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інтелектуальної власності (ІВ) світу підтвердили свою прихильність до 

інклюзивної системи ІВ на підтримку Цілей сталого розвитку ООН (ЦСР 

ООН). IP5, а саме EPO, Японське патентне відомство (JPO), Корейське 

відомство інтелектуальної власності (KIPO), Китайське національне 

управління інтелектуальної власності (CNIPA) і Управління патентів і 

товарних знаків США (USPTO), разом складають близько 85% усіх 

патентних заявок, поданих у всьому світі… 

На попередній щорічній зустрічі в Гонолулу, Гаваї , офіси прийняли нову 

заяву про бачення IP5. Цього року делегати підкреслили свою відданість цьому 

новому баченню та взяли участь у дискусіях на такі теми, як роль 

інтелектуальної власності у підтримці ЦСР ООН, створення зручного та 

всеосяжного міжнародного патентного ландшафту та реагування на швидкий 

технологічний розвиток, у тому числі той, що спричинений штучним інтелект 

(ШІ)… 

IP5 поділився ключовими ініціативами та політиками для підтримки 

малих і середніх підприємств, мікропідприємств, дослідницьких центрів та 

університетів у залученні інтелектуальної власності для зростання, включно з 

використанням інноваційних технологій. Звіт із детальним описом цієї 

політики, а також політики ВОІВ буде розміщено на веб-сайті IP5.  

Вони також погодилися розробити «Керівні принципи побудови сталого 

майбутнього» для реалізації заяви про бачення IP5 разом із конкретними 

середньо- та довгостроковими підходами. Крім того, офіси схвалили результати 

«Огляду проекту IP5», узгодивши проекти з баченням і зосередивши увагу на 

ресурси для отримання відчутних результатів для зацікавлених сторін…» (IP5 

affirm their commitment to sustainable development and an inclusive innovation 

ecosystem // European Patent Office (https://www.epo.org/en/news-

events/news/ip5-affirm-their-commitment-sustainable-development-and-inclusive-

innovation). 28.06.2024). 

*** 
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